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Introduction

Four eatiefalre les besoins en eau des riverains de la SISffiS

dans les départeoents de la Manche et du Calvados aux horizons I960 - 198^ et 2000, 

il est nécessaire de soutenir le débit d'étiage de ce cours d'eau. Four ce faire, 

une reteme est prévue dans la partie aoont du bassin, plus précisément sur la

commune du Gest au lieu dit la Houssére.

Le département du Calvados a densuidé au Service Régional de 

l'Aménagement des Eaux de Easse-Kormandle (S.R.A.E, B.R.) de réaliser гше étude 

afin d’apprécier les effets que le barrage projeté est susceptible d'avoir sur 

la qualité du cours d'eau.

Après une description sommaire de la z5ne étudiée, les moyens 

mis en oeuvre pour la réalisation de cette mission (limitée à la partie amont) 

nous présentons les résultats des analyses phjslcochimlques et blologiquee qui, 

confrontés aux conclusions des études antérieures , permettront d'une part, de 

décrire l'état Initial du cours d'eau et d'autre part, de prévoir les conséquences 

de la retenue sur le milieu récepteur.

Ce rapport est donc une contribution & l'étude d'impact qui

doit faire normalement partie du dossier d'avant-projet sommaire.

Présentation du bassin de la SIENNE * - voir carte page 3 -

La Sienne prend sa source dans la forêt de St Sever (Calvados), 

elle a un cours d'environ 70 Km d'orientation Sud-Est - Hord-Ouest et se jette 

dans la Manche après avoir traversé les agglomérations de Tilledieu-les-Foeies, 

Gavray et Cérences,

Le bassin de la SIEKRE est situé dans une région herbagère (bocage) 

à habitats dispersés. Les industries sont principalement agroaliaentaires (laiteries, 

abattoirs, cidreries) avec quelques ateliers de traitements de surfaces à Villedieu

les Poêles.
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Sncadré par deux oassifa granitiques, au Nord les granodiorltea

de Coutances, au Sud le granite de VIRE, le cours de l'Alrou en amont puis de la 

Sienne en aval recoupent perpendiculairement de Nolrpalu à Montchatoo les

structures marquantes du Cotentin méridional.

Ce sont du Hord au Sud :

- la zdne Bocalne constituée d'alternances de schistes et

de grauwaekes qui reposent en discordance sur le socle ancien plissé et plue ou 

moins métaaorphisé.

- l'accident majeur du socle, Granville-Précorbin constitué

au Rord de grés feldspathiques et ph^llades, et au Sud par les formations 

glaciaires (Tillites).

- les enclaves Devono-oarbooifères disloquées, pincées et 

parfois chevauchées par le précambrien (série schlsto-^gréseuse à poudingues de

base et niveaux calcaires.

Le réseau hydrographique emparait nettement influencé par ces 

différentes structures. Les terrains sont en majorité imperméables. Les faciès 

poreux perméables sont limités, outre la couverture d'altération, aux arènes 

granitiques, plue épaisses au Bord qu'au Sud, aiix niveaux congloaératiques 

(tillites et poudinguee) ainsi qu'aux niveaux calcaires du Carbonifère (région 

de Montoartin).

Ces formations constituent des réservoirs limités en épaisseur.

discontinus en extension et très inégaux du point de vue hydrodynamique. *

* Ce qui concerne la géologie et 1'hydrogéologie est tiré d'une note établie par 

Monsieur Yves PAÜGER2 en 1974.
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4.
1 - Présentation du eecteur étudié ; de la Source à Pontenermont (10 Кшв)

- voir carte page 5 -

La Sienne prend sa вогш;е dans la forêt de St Sever, à une altitude 

de 317 n, elle alimente l'Etang des Lorencièree. Ces eaux sont alors faiblement minéra­

lisées et riches en sels d'acides huniques qxii sont à l'origine d'une forte coloration 

jaune. L'eau de l'étang était très fortement acide en Octobre 1974 (pH ■ 5,4) et neutre 

% voire légèrement alcaline en Novembre 1978 (pH ■ 7,7). Cette brusque variation s'expli­

que par la disparition des tourbières à Sphaignes, (très abondantes et épaisses lors 

des premières observations), au cours de travaux de drainage le but d'assainir la 

zône d'alimentation et rendre possible le boisement.

La rivière traverse et longe ensuite la forêt sur environ 6 Km 

puis trace son cours dans le bocage où apparaissent çà et là quelques cultures 

(mais) ; le fond de la vallée est marécageux.

La pente moyenne de la rivière, dans le secteur étudié, est de 

l'ordre de 11®/®® } le profil en long présente deux accidente majeurs, l'un à 

1,4 1ш des sources (70®/®®), le second à 7 Kms (50®/®®) qui correspondent vraisembla­

blement à la présence de filons à quartz signalée sur la carte géologique de Coutances 

(1/80 000). (voir profil en long P. 20)

La large\ir de la rivière, de l'ordre de 0,50 a à la sottrce pttelnt 

3 mètres au dernier point (N® 6 à l'Ile Haupais). Le fond du lit est constitué 

de blocs de granit, de cailloux de schistes et de grès et surtout de sables (arènes 

granitiques). Les berges sont abruptes et souvent effondrées. la rivière est dégagée 

dans la traversée du bocage mais très encombrée lors de son parcours ^дпя les parties 

boisées.

La végétation aquatique est relativement pauvre, représentée 

principalement par des mousses et hépatiques. On remarquera la présence d'algues 

(cyanophycées) à la dernière station, et l'absence de végétation au point n® 5, 

en aval de la station de pompage.
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II - Мэ.’/епз aia en oeuvre рот* la réalisation de ^ette étude

II - 1 - Etudes déjà réalisées sur le bassin de la SIENNE

a) S.R,A.3. ВЛ. - 1975-1974-1975- “Bassin de la SIQUÎE"

- 2 pointa d’étude concernent le sectevir

n* 1 

n“ 2

- Le rond-Bulsson

- La (luermanderie

- analyses physlcochiniques et hydroblologiques (pages 26 et ЗО)

b) Conseil Supérieur de la Pèche - Camionnette laboratoire de Rennes 

- 2 pointa d'études concernent le secteur

n» 4- le Valet

qo 5- La Guermanderie

- analyses physicochimiques, (page 27)

o) C.T.E. de Basse-Normandie “Bassins côtiers de la Manche"^ de la

Baie du Mont St Michel à la Baie des Veye".

- aucun point d'étude ne concerne le secteur.

II - 2 - Situation des stations

a) liste des stations d'étude poiu: analyses physicochimiques et hydrobiologiques :

altitude Km des SourcesLieu ditCodunune

1,400295Le RondoBuisaon1 Le Cast

3,160250Les Foires2 Le Gast

240 4,9203 Ία HoussèreLe Gast

235 5,720Le Valet-pont D 814 Le Gast

200 8,200la Gueraanderie 
pont B 300 
l'ile Eaupais

Coulouvray-Boisbenâtre5

180 10,4406 Boisyvon

b) liste des stations d'étude pour la mesure des débits.

Limnigraphe : Coulouvray-Boisbenâtre - la Guerraanderie (depuis 1971) 

Le Gast - Le Valet pont D 81 (depuis 1976)

(depuis 197s)Le Gast - la Houssère



7.

c) Stations pluvionétriques

- Périphériques : VIRE - Coulouvray-Boisbenâtre (Météorologie Rationale)

(Agriculture)

- Pluviographe implanté au Gast (Le Valet) en 1977» puis déplacé à la Houssère 

par le S.R.A.E. en 1978.

d) Stations thermoDétriques (S.R.A.E. B.R.)

- thermographe enregistreur à la Houssère depuis Juillet 1979*

- thermomètres à marimA-minimH au Gast (le Valet) relevés de Juin 1978 à Décembre 1979*

II - 3 - Campâmes de prélèvements

Rovembre 1978 en principe saison "hors étiage" (1er Hovenbre au 30 Juin), 

mais la fin de cette année fut particulièrement sèche, les premières pluies apparurent 

à la mi-décembre. Des prélèvements en vue d'analjses physicochliBiques et hydrobiolo­

giques étalent effectués pendant la Journée du 20 Kovembre 1978 sur les points 1 à 6. 

Une analyse physicochimique complémentaire était réalisée sur l'eau de l'étang des 

Laurencières (S).

St Sever - Gathemo

Octobre 1979 eaison "étiage” (1er Jxiillet au 31 Octobre) en accord

avec les faibles débits enregistrés.

Des prélèvements hydrobiologiques étaient effectués pendant la 

Journée du 11 Octobre sur les points 1 à 6 ; des mesures physicochimiques sommaires 

étaient en même temps pratiquées (température - pH - conductivité et oxygène dissous 

immédiat).

Novembre 1979 : saison "hors étiage

Nous avons profité d'une crue pour déterminer l'importance du débit 

solide instantané et de la teneur en sels nutritifs dissous provenant des lessivages 

des sols, (nitrates et phosphates).
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Ill - Qualité phyelcoehlinlque et biologique des eaux 

111 - 1 · Résultat des campagnes 1978 et 1979 

a) Fhysicochlmlque (pages 22 à 25)

Les eaux de la Sienne amunt sont légèrement basiques * et très 

faiblement mlnérallséesy bien ozygénéeS) pauvres en matières organiques blodé·· 

gradables mais riches en matières huniquee. Les teneurs en sels nutritifs sont» 

pour les phosphates, négligeables de la Source Jusqu'à Fontenermont mais les 

nitrates augmentent régulièrement de l'amont vers l'aval à des concentrations 

dont il faudra tenir compte ultérieurement. L'azote peut provenir de la 

fertilisation des forêts (sylviculture), de l'épandage d'engrais sur les prairies 

ou les terres cultivées ou bien епсозге de l'azote atmosphérique. Cette distinction 

ne peut être faite à partir des résultats dont nous disposons, 

b) Hydroblologiques

- Rappel méthodologique

Four la détermination de la qualité biologique des eaux courantes 

nous utilisons les méthodes mises au point et appliquées par le Ministère de 

l'Agriculture, soit :

- la méthode des Indices Biotiques (Temeaux et Tuffery 1967) basée sur la 

composition en qualité et en quantité de la faune benthlque (invertébrés 

copiques fixés sur les supports naturels) prélevée dans des conditions standards. 

L'utilisation d’w tableau à double entrée permet de noter la qualité biologique 

par deux indices :.Ic indice biotique du faciès lotique (supports dans le courant).

macros-

«II indice biotique du faciès lentique (dans les calmes). 

L'écart Δΐ de ces deux indices peut indiquer une perturbation du 

système liée aux conditions "naturelles" (érosion, instabilité du lit etc...) 

ou bien aux pollutions. La moyenne des deux indices, mesure le degré de pollution 

par rapport à une station de réféirence.

* se reporter pour plus de détail à la page n® 10
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- Le Centre Technique du Génie Sural dee £aux et Forêts (C.TtG>H.S.F.) propose 

aux Sez^lces d'application une nouvelle méthode de détermination de la qualité 

biologique, appuyée siir des prélèvements pliis différenciés et l'utilisation d’un 

tableau d'analyse faunistique plus sensible que celui proposé pour la détermination 

des Indices Biotiques. Cette méthode à l'avantage de s’appliquer à des milieux

profonde et stagnants grâce à l'emploi de substrats artificiels standards. On

définira alors deux indices :

I Q B G : Indice de Qualité Biologique Globale établi à partir de 6 prélèvements

effectués in-sltu et localisée dans la grille des combinaisons vitesse-substrat.

I Q B P : Indice de Qualité Biologique Potentielle défini à partir de la mise en

place de 2 substrats artificiels standards pendant 19 Jours.

к titre expérimental, nous avons également utilisé les deux 

méthodes (excepté l'emploi des substrats artificiels). On trouvera en annexe 

les résultats des analyses hydroblologiques (pages 28 et 29).

- les campagnes hydroblologiques mettent en évidence deux états t

- permanent :

. qualité biologique non maximum Jusqu'à l'amont du point 4 

(le Valet) qui peut être considérée comme normale à cause de la faible productivité 

des eaux (minéralisation très faible). .

. qualité biologique altérée en aval de la station de 

prélèvement deau potable de la Guermanderie, imputable aux rejets des filtres et 

des résidus de floculation (riches en chaux) de l'usine de traitement.

- occasionnel i On constate une diminution de l'indice de qualité 

biologique globale au point n'^ 4 (le Valet) (de 16/20 on passe à 13/20). Les tra­

vaux de régénération des z6nes boisées qui ont été effectués en amont immédiat 

au coui'S de l'hiver 197Θ-1979 sont vraisemblablement responsables de cet écart par 

la modification des conditions de ruissellement sur les sols et d'écoulement du 

coui'S d'eau. On remarquera que l'indice de qualité biologique globale (l Q B G) qui 

définit l’aptitude actuelle du secteur au développement des organismes aquatiques, 

est sensible à une telle altération alors que l'indice biotique, dans ce cas, a 

légèrement augmenté.
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Ill - 2 - ConparalBon avec lea résultats des études antérleurea

Lea paraaètrea partlcullèretBent Intéreaaanta sont le pH

(l'acidité)et les indices biologiques.

a) le pH à la station n° 1 - Le Rond Buisson

On considérera deux périodes d'observations :

1ère période

24.10,73 17.04.74 22.07.74 15.10.74 1Ô.03.75date Moyenne

6,6 6,0pH 6,0 5»4 6,4 6.1

2ème période

20.11.7Θ 5.10.79date Moyenne

pH 7,8 6,e 7,3

On constate un écart de plus d'une unité pH entre les deux 

périodes. Νσαβ savons que l'acidité des eaux provenait de la présence, dans la 

z6ne des sources, de tourbières à Sphalgnes. En effet, celles-ci ont la propriété 

de fonctionner comme de vézdtables échangeurs d'ions, c'est à dire qu'elles 

prélèvent directement dans les milieux aquatiques peu minéralisés qu'elles 

colonisent, les substances nutritives nécessaires à leur croissance. Le pB p>eut ain­

si prendre des valeurs très basses (5,4 en Octobre 1974) et les eaux sont alors 

très riches en matières organiques solubles dont la nature est mal connue (on les 

appelant parfois sels d'acides huaolimniques). Les eaux sont aussi fortement 

colorées (jaune).

Bans un tel milieu biologiquement très riche , les bactéries 

cellulolytiques ne peuvent détruire la base morte des Sphalgnes. Il y a alors 

surélévation du sol (0,5 mm/an) et formation de tourbière haute. L'envahissemeiX 

de cette végétation peut être si importante que l'on rencontre d'anciens lacs 

entièrement comblée par les Sphalgnes (ex : lac Luitel en Eauphiné). Les travaux 

d'assainissement qui ont été réalisés entre les deux périmes d'observation en 

am_nt de l'étanj des Laurencières ont eu pour but de détruire les tourbières et 

d'y faciliter l'exploitation fjrestière. IJais il n'est pas certain pour autant

que les Sphalgnes ne puisse recoloniser le plan d'eau avec ies conséquences 

prévisibles.
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b) 1ез Indices biologiques à la station n“ 5 - La Guermanderie

date 29.10.73 17.04.74 20.11.78 5.10.79

Ib Doyen 9 10 7,5 7,5

I Q B G 1Θ 19 12 12

On constate que la qualité biologique des eaux en aval de 

la prise du Syndicat de Production d'Eau de la SIENNE s'est forteaent altérée 

de 1974 à 1978. La station de pompage a commencé à fonctionner en Juillet 1977.

Come il a été dit plus haut, cette dégradation provient des 

rejets de l'usine de traitement. Les bassins, initialement prévus pour la décanta­

tion des eaux traitées sont en fait utilisés comme bassine d'accumulation des 

eaux brutes. Il n'y a pas de possibilité de conserver les produite de lavage 

des filtres et les résidus de floculation , ceux-ci sont al.rs directement rejetés 

dans le cours d'eau.

III - 3 - Observations thermonétrioues (voir pages 36.37.58)

Un thermographe enregistreur a été mis en place à la station 3,

à la Houssère depuis Juillet 1979.

On remarque que les écarts Journaliers peuvent être frès impor­

tants (10® c en Juillet) que la température maxima a atteint 21® le 27 Juillet 

et la température minima 7® le 2 Juillet.

Les variations sont compatibles avec la taille du cours d'eau 

et surtout la nature des substrats (cailloux et blocs).

On eonotate d'autre part que la température minima de l'eau 

est voisine de la température minima de l'air relevée à la station météorologique 

de St Sever tout au moins pendant le mois de Septembre. On remarque également 

que la température maxima de l'eau au cours du même mois est voisine de la moyenne 

des tempéi'atures maxima et minima de l’air.

En résumé, ces premières observations montrent que l'inertie 

thermique des eaux de la SIENNE est très faible et l'on peut donc déjà préseentir 

une modification notable du régime thermique du cours d'eau par l'édification
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d'une retenue dans ce secteur. Le choix de la profondeur pour la restitution

des eaux du barrage est de ce fait priDorâial.

IV - gestion du barrage et conséquences sur le ollieu aquatique

IV - 1 - Caraotéristiques soanaires de la retenue_

voir graphiques voluae/hauteur et surface/hauteur p. 39 et 40

a) voliintA

Cote ÎÎGP hauteur du plan d'eau volijae шЗ
m

250 11 1 675 000

251 12 2 640 000

252 13 3 390 000

253 14 4 080 000

b) superficie

Cote NGP hauteur du plan d'eau Surface ha
ca

250 11 47,4

251 12 55,0

252 13 61,6

253 14 67,9

IV - 2 - Besoins en eau

Les besoins en eau sont les plus élevés pendant les noie de

JuilletjAoût et Septenbre ; ils ont été calculés aux trois horizons I960 - 1985 

et 2000 : (en 10^ m3 pendant 30 Jours).

J A S

I960 735 820 735

1985 825 950 825

2000 1 455 1 745 1 455
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IV - 3 - Gestion du barrage et conséquences sur le milieu naturel 

a) Gestion du barrage (voir : ”3tude hydrologique sommaire du barrage de la Sienne 

- C.T.G.R.S.P. ).à la Houssère

Hypothèses de base

6
Capacité utile de la retenue : 3»0 . 10 юЗ

- Rapport de proportionnalité к entre débits naturels en un point situé nettenent

en aval du barrage, où tous les prélèvements sont supposés effectués, et débits 

entrant dans la retenue égal à 10,

- Débit réservé de 160 l/a à l'aval du barrage et soutien du débit d'étiage. 

Résultats coopte-tenu des besoins en eau et dans le cas d'une année hydrologique 

Doyenne (chiffre entre parenthèses, en année identique à 1976) les volumes résiduels 

dans la retenue et le marnage seront :

i» surface exondéevolume résiduelhorizon marnage
m3 Ш

2,0 . 10® (6 . 10^)

(5 . 10^)

Remarque : Les hypothèses de base sont très contraignantes et dans ces conditions

igëo 2,0 (4)

2,70 (5)

(52)23

(65)1985 32

les besoins en eau risquent de ne pas être satisfaits à l'horizon 2000 ; cependant

la confrontation ressources-besolna réalisée en l'absence de mesures de débit dans

la parxie moyenne de la Sienne (hormis quelques jaugeages volants) a conduit le 

C.T.G.R.S.P. a retenir un rapport de proportionnalité к égal à 10 ; celui-ci peut 

cependant être beaucoup plus élevé. Les calculs exécutés avec к « 15 montrent que

tous les besoins à l’horizon 1965 seront satisfaits même en cas d'une année

exceptionnelle comme 1976. Il est donc nécessaire et urgent d'implanter une station 

d'enregistrement des débits le plus en aval possible (la décision en a été d'ailleurs 

récemment prise).

Il sera alors possible de déterminer au plus près la valeur de k. 

b) Conséquences sur le milieu naturel : Les risques de dégradation du milieu

natiirel peuvent être :

l'envasement : ou plutôt l'ensablement du plan d'eau. La station de mesure de

débit solide, installée à la Houssère depuis 1978 devrait permettre d'évaluer les 

quantités de sables, graviers et vases susceptibles de se déposer dans le plan d'eau.
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Il faudra limiter ces traneports par une bonne exploitation de la forêt, surtout 

lors des coupes de régénération, et l'érosion des sols cultivés par de meilleures 

pratiques. On pourrait prévoir, en queue de la retenue une sSne de déc^tation 

où les dépôts pourraient être facilement extraits, on évitera ainsi la vidange 

complète et répétée. Les opérations de curage entraînent toujours des conséquences 

non négligeables sur l'émissaire.

la colonisation par les Sphalgnes, dans les zônes de bordures peu profondes, les 

sphaignes peuvent s'installer et former des tourbières acides avec les conséquencea 

connues : augmentation des matières organiques dissoutes (coloration et mauvais 

goût à l'eau traitée) et de l'acidité.

1'absence de végétation de ceinture

Du fait du marnage Important, 2 à 3 en période moyenne mais 

pouvant atteindre 3 m et plus en période de sécheresse, les végétaux aquatiques 

de bordure auront du mal à s'installer, réduisant ainsi la productivité piscicole 

du plan d'eau par le manque d'abris pour le poisson. Le marnage favorisera d'autre 

part le développement d'espèces planetoci'-ues.

l'apparition de poguüatlon piscicole à cyprinidés dominants (poisson blanc)

L'absence probable de passe à poisson entraînera la diminution 

du cheptel salmonlcole en amont. Le marnage, le développement dune flore plane· 

tonique et le réchauffement des eaux favoriseicoat l'Installation d'une population 

à cyprinidés dominants et de brochets dans le plan d'eau. Ce qui posera des 

problèmes pour la gestion du cours d'eau en aval, classé en 1ère catégorie. 

La"fertillBatlOD" des eaux du plan d'eau.

L'apport en sels nutritifs essentiellement nitrates et phosphates 

sont à limiter dans tout bassin alimentant гше retenue utilisée pour satisfaire 

les besoins en eau potable. Ξη effet, il est à craindre, que compte>tenu des 

teneurs en nitrates relevées lors des campagnes de prélèvements, on puisse 

observer un développement de flore planctonique (surtout à cyanophycées) pouvant 

aller Jusqu'à l'apparition de fleurs d'eau. Les conséquences sont nombreuses ; du 

point de vue potabilité, même après traitement l'eau pourra avoir un goût de terre
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(géosaine) ; les filtres risqueront d'être fréquemment colmatés. D'autre part 

la prolifération d'espèces plane toniques est préjudiciable aux hStes du plan <ï eau 

par la raréfaction et l'unicité de la nourriture des prédateiirs, l’atténuation 

de la Ixmière incidente et la diminution de la teneur en oxygène dissous en

profondeur.

V - Conclusion

La réalisation d'une telle retenue» en tête de ba&ain, si elle

est nécessaire pour satisfaire les besoins en eau potable en aval par le soutien 

du débit d'étiage de la Sienne» entrainera des perturbations non négligeables

sur le milieu naturel en amont et probables en aval. Il faudra donc s'efforcer

de les limiter par la conception même de l'ouvrage» l'aménagement du site » une 

bonne attention à l'utilisation du bassin V4rsant (agriculture et forêts) et 

surtout par une gestion fine du barrage. Celle-ci devra s'appuyer sur une meilleure 

connaissance du régime hydraulique du cours d'eau afin de pratiquer des lechures 

opportunes dans des conditions adaptées à la réalité de tous les besoin? à satis­

faire.

A ΟΑΞΝ le 6 Décembre 1979

Division Qualité des Eaux

du S.R.A.D, Э.К.

L'Hj'drobi oi ogi b te

lî. HORS
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DEüC^ÎPriOîi DU W;L:E'J

L*indice biotiq-je n'a de signification que si 
un certain nombre de facteurs de L’enviror^err.ent.

jn lai adjoint

Pour chaque point étudié on indiquera i

-la largeur du cours d'eau
- la classe dimensionnelle
- l'altitude
- la nature géologique du bassin versant
- la nature géologique du substratum
- la granulométrie du fond
- la couverture végétale
- la vitesse du courant
- l'épaisseur d'eau
- l'éclairement
- la turbidité de l'eau
- la couleur

Tous ces éléments seront codifiés (propositions de MM. TUFFE8Y
et VERNEAUX)

Code
Catégorie piscicole

- première catégorie : Salmonidae dominants,
- deuxième catégorie t Cyprinodae dominants

1*4
2

largeur du cours d'eau : selon la classification morphométrique de Huet (l?46)

- largeur inférieure à i m j ruisselet
- largeur de 1 ■ à 5 m : ruisseau
- largeur de 5 « à 25 m j petite rivière
- largeur de 25 m à 100 m t grosse rivière
- largeur supérieure à 100 n : fleuve

1
2
3
4
5

Classification dimensionnelle

- zSne des sources
- rigoles et ruissêlets
- ruisseaux et petits torrents
- petites rivières et torrents
- rivières de moyenne .importance
- cours moyens des rivières précédentes
- cours inférieurs des rivières de plaines
- zSne estuairienne

10
11
21
22
23
31
32
33

Altitude

- on l'exprime en dizaine de mètres

Nature géologique régionale et du lit

- marno-calcaire 1
- argileux
- roche volcanique ou plutonique acide

basique

2
3

» 4
- grès et autres roches siliceuses 5
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C-a-.u’o^r^trie tfu fond : dinensions d«s sidixents (claes^fii-atior de 
Cailleux, i?M)

СЭ'*·
+ de 20C mm : blocs 1
- de 20 à 20ü mm : cailloux,
- de 2 λ 2C mm :

galets
gravi Hors, gravette

- de 0,2 à 2 mm ·. sable
- de 0,02 à 0,2 mm: sablon
- inférieur к 0,02 mm ; limon e: •vase"

2
3
4
5
6

Couverture végétale

- phanérogames
- Bryophytes ,
- Algues
- Bactéries et Champignons

1
2
3
4

Vitesse du courant

- on l'exprime en ao/s.

Profondeur de la rivière

- on l'exprime en dizaine de centimètres

Influence de la lumière

Ч - rivières couvertes
- rivières assez couvertes
- rivières assez dégagées
- rivières dégagées

1
2
3
4

Turbidité de l'eau

- on mesurera la turbidité рг:г une méthode pKoto-éiectrigue 
on l'exprimera en unité JTOet

Couleur de l'eau

On codifiera de la manière suivante :

- incolore
- bleu
- bleu-vert
- vert
- vert-jaune
- jaune
- jaune-marron
- marron clair
- marron foncé
- gris
- noir

00
01
02
03 ·
04
05
06
07
08
09
10
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SIEKNS (amont) 

5.10.79

SITUATION DES POINTS D’EXAMEN

distance aux Source 

1.400 Km

Lieu ditCommune

Le Oast le Rond Buisson1 SIENNS
2 siËïraE

1
les P >rges

__ ^a_Houssè^ ______
le Valet pt D 81

4.920 Ka 
5.720 Km 
6,200 Ka

Le Gast
Le Gast 
Le Gast

3 siEinra
4 SnKHE

Pt L 300SIEHNB______Couljuvray-BjiBbenâtre la Gueraanderie

SIENNE
5

10.440 Kal*Ile Hftupala6 B'^ieyvoa

CARACTÉaiSTiQUES DU MILIEU RÉCEPTEUR

63 51 2 4Poinu n*t

1 1 111 1Cecéjorle piscicole................

Lirgcur...................................
Pente moyenne du secteur ..

Zone écologique...................

Altitude.................................
Nature géologique régionale 

Nature géologique du lit__

2 22 2-.1- 2
5 8 816 5p/po 14

212121 21 2110

20 182429 25 24
33 3 333
33 33 33

212 4 44dominanu ^>ét lotique...
61-21-2 2-4 44accessoire » 

dominanu ^lès lentique.. 

accessoire » 
dominante foclés totique... 

acecuoire » 
dominante ^léi lentique . 

\ accessoire

Importance couverture I 
végétale У* surface fond |

Vitesse moyenne y <acl4* loUque.
I hclés lentique 

^ faciès lotique 
} faciès lentique

»
Granulométrie 2 444

2-61-41-2 1-6 4»
1 ·21 122

2-32 12Nature
Couverture
végéule

»
212 1
12»»

6030 20305040dominante
4020 20 5accessoire
5060 5030 4020

10 20010 10courant
15155 à iq 5 10 10

Profondeur 3050-60 3010 30
2212 4 4Ensoleillement moyen

Turbldlté...................

Couleur.....................
120701/s 40Débit

OBSERVATIONS :
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SISNNE (amont)

20.11.78

SrrUATION DES POINTS D-БХАМЬч

Nn
Ka

3.160 Ka 
4.q20 Ka 
5.720 Ka 
e.200 Ka 

Ю.АчО Кш

Le Roitd Bulaaon
Les ?orgea____

___^ Houssère
Le Valet

Le Past 
Le Oaat

1 SIENHË
31ВШЕ2

Le Gast3 5Σ2ΕΠ1Β
SIEWHE
51ШТЕ

____Pt D 81
Coulouvray-Bolsbenâtre La Gueraanderle Pt 0 300
Le Gast4

5
L*Ile Haupals6 BoisyronSIEIHŒ

CARACTÉRISTIQUES DU HILIEU RÉCEPTEUR

652 3 41Point! n*s

111 11 1C>t4{orle plKicole............

Largeur...............................
Pente moyenne du secteur

Zone écolo{lque...............

Altitude.............................

222221
88516 5P/9Q 14

212121 2110 21
1824 2025 2429

33333 3Nature géologique régionale 

Nature géologique du lit__ 33 3 33 3

12 214 4I dominante faciès lotique ..
2^1-32-43-1 41\ accessoire » 

y dominante bclès lentique.. 
\ accessoire » 

dominance faciès lotique... 

acceuoire » 
dominante faciès lentique . 

accessoire »
dominante 

accessoire.
I ticlès lotique.. .
I faciès lentique ..

^ faciès lotique ...
} ^lès lentique ..

»
Granulométrie 444 4 4

w6-21-6 1-63-1»
2 1112 2
1 221 2Nature

Couverture
végéule

»
13

21»
3 50504030 70

Importance couverture 
végétale % surface fond 2 203010 30

3030 30305 à 20 30
Vitesse moyenne 
courant 10 101055

151010105 à 10 5
Profondeur 301520 2015

222 1 4 4Ensoleillement moyen

Turbldlté...................

Couleur.....................
13636 55V.sDébit

OBSERVATIONS ;
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altitud·
ίI

I
•tg d·· Lauranciar··

i
rulaaaau

boo prita d aau profil an long
rullaaau

275 rultaaau
I
rul

|2S0 I

1225 ■ita da la ratanua projatéa

200

175

2 4 10 К ms'é ^ + + + *
Θ Θ ! Stations

lb

10 20 _ indicas biolOfllQuaa

9 1Θ —lb Indies biotiqua moyan 

indies da la quslits 

biologiqua globale

IQBG
9 to 1

7 14 1 campagna 1978

jβ 12 I

I

9 1 8

T
>8 18

I7 14
campagna 1979

I
8 12

\ I

II
Ip

I10 Indies da pollution

I
5

I
iMinimiijiiiiimillllllllllllllllillllillllllHlllllllllllllimiminmiitÎri

i 1978♦ +

1979
5

t

I
10 1



FICHIER NATIONAL : QUALITE DES EAUX SUPERFICIELLES

CAKTE PESCKimVE OU PRELtVEMENT iT DU MILIEU co> 1.2 H ;

сЫ. Э4•ASSIN 

N* D'ORORf

OATl OU PRELEVEMENT (Jm. mM·. an) 

HEURE DU PRELEVEMENT ΙΜ·.ι·.

ORGANISME ORDONNATEUR

col. S.10 

col. 11.16 

col. 17.20 

col. 21.22

I J
I I

ORGANISME DE PRELEVEMENT 1111coi. 23.2S

I nON FAITE I I 

I NON FAITE i I 
fNÔN PAlTE |~| 

I NON FAITE I I

3PAi.TEMfLU'e dw débit Ucol. 26

Analytt pNyticocbimiqu· 

Anilyic bPCtérÎoloÿqut 

Analyte hydrobioiOQiquo 

Radio«ci>«ité 

Productivité

col. 27.32 Tvp· U U U U U U

b E
FAITE 1

7I i »
Ucol. 33 

col. 34 

col. 35 

col. 36.37 Type LJ LJ 

col. 38

FAITE 1

) LJFAITE h

D UNON FAITE FAITE I

PnQN FAITE~n

"Paramétrai nouveeua" (lormulairo 92) I oui ) i I Înon I τΊ

FAITE I
2I

U
ne ritn micrire uni iostruetiond col. 39 U

na rien intcrira un$ inttructionil col. 40

LJna nan interua tant inttruciionil col. 41

._... na rian irnc'ira tant intirgciionil col. 42

Prélèvement alfacTué 

Prélèvement aMactué 

Atpact dat aborda 

PrétarKt d^ydrocarburei lur l'aau 

Prétanca da moutH (déttrqenu)

Prétanct da boit, feuillet 

Prétance de bouai Rirnaqeaniat 

Prétarve d'euirai соф1 

Couleur 

LimO'drté 

Odeur

001 Preti'on atmotphériqut

002 Température de l'air 

Importance de l'ombr# | arsenCE 111 [

MétiO I TEMPS SECENSOL.|t| I TEMPS SEC COUVERtID |tEMPSmumiDE I 3 |
|PLUIE I 1 ORAGE) s) )NEiGE 

Durée du P'élèvemani moyen en haurei 

Obtarvat'ont

|en amont )i [[en aval!2 I 

I a partir ot laberpil t] [ 

[PROPRE

col. 43 LJImmédiat dwn ill

B LJcol. 44«I miiiau du eou'ani

rnis*i-e |a| col. 45 LJ
a

) OUI 14 |non|2

I OUI jll Înon[2

col. 46

col. 47 LJ
Lo^'-UJ [ NON |2 ool. 46

I OUI и I [n0nI2 col. 49

[OUI jij Γ**ον|?Ι
[ incolore h I I LEGEREMENT COLORE [2||TRES COLOREIs} 

I LIMPIOE [t[ I LEGEREMENT TROUBLE |2||tRQuSLE 

ΤΠ [LEGERE |2| | FORTE |l |

Ucol. 50

ool. 51

Ш col. 52

SANS col. 53

mm col. 54.57

t•c col. 56.62

53 [ IMPORTANTE |3 I col. 63FAIBLE

col. 64

col. 65.66

L-1 I I I Icol. 67.80 r I

L-L I 1 J

Station hydroméirique da ; 
Cote i réchella 
Heure de leeiure :

l P*9*L'· —
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S.Я.A.S. 3.N. SIïülHE
(ftfflont)

Année 1978Fiche caractéristiques

700Secteur

10Hivière

S 1n® ordre 2 3 4 5 6
;ioi3 11 11 11 11 11 11 11
Jour 20 20 20 20 20 20 20
Heure IIHOO 11H30 P2H10 UH40 15H20 16H10 17H10
?rélè-*-3ent 
-----------aaont/aval
berge/courant

1 1 2
2 2 2 - 2 2 2 2 i

Asoeot t 1 1 1 1 1 1
Hydrocarbures 2 2 2 2 2 2 2 I
Mousses 2 2 2 1 1 1 1
Bois-feuilles 1 1 2 1 1 ♦1 1
Boues 12 2 2 2 2 2 2
Autres corps 2 2 2 2 2 2 2
Couleur 2 1 1 2 2 2 21

Llapldité 1 1 1 1 1 1 2
Odeur 1 1 1 1 1 1 1 I
pression aa/Hg 76Θ 768 768 768 768 768 768
t* air 10,5· 11,0 11,0 9.0 9,0 9,0 9,0
ombre 1 2 3 . 1 1 2 2
météo 1 1 1 1 1 1 1 II

I

I

I

s : étang des Laureneièree (forêt de St Sever).
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SIENNE
(ашопг)S.R.λ.Б. B.N.

Ш1ЕЕ 1978

U 700Secteur
10Rivière

63 52 41n® ordre S
11111111 11Mois 11 11
2020 2020202020Jour

1ТНЮ16H1011H00 11H30 12H10 UH40 15120Heure

9.09,09,011,011,010,5 •9,0t* air
9,0 9,510,09,0e,5 8,5t" eau 8,5

7,57,9 7,88,1 8,07,8pH 7,7

Gond. 20® 115100908010 10
379,06,0 135,0M.E.S.T, 6,04,0
2,01,3D.3.0. 5 jours hl 1,0 0,81,1hl

2416 186 12D*C*0* 12 4
5,05,14,6 4,42,1 3,15,1Cxvdatilitè

Airte Kjeldahl
9,8 9,910,0 9,9 9,810,09,8O-ï dissous

8686 8485 8583 85Saturation

6442 43 4Ca
1,7 2,21,41,1 1,71,10,5üi

10,7Na* 10,19,2 9,98,78,0 7,8
1,91,2 1,61,10,6 1,20,8

0,01 0,030,01 0,020,02 |0,0050,05

C03
121310 129 911HCO·^
21201919 191919Cl
113,0 3,51,5 2,51,5 trace·SO4

0,02 0,03 0,030,020,010,02 0,01N02
7,615,63,5 4,32,5 5,71,2NO2
000,01 000,03 0P04

Débit 1/s 36 13655



л
SIZNSE
(aaont)

5·&·Α·£· В.Н.

ΑΙΠίΕΕ 1979

Il 7003“Cteur
10Rivière

652 3 41n® ordre
10Mois
5Jour

17H10 ИбНЗО 16H00 UH45 I12H00 11HOOleure

14® 14®13® 13®5 •15®12®t® air
14® 12®5 12®513®512®5 12®5t* eau
7,67,2 7,5 7,56,8 7,2pH

11510085 95Cond, 20® 65 85

M.E.S.T.

D.B.O, 5 jours

D«C»0·

Oxydabilité 

Azote Kjeldahl
9,0 9,29,1 9,2 9,09,00·) dissous

8687 848884 85Saturation

++Ca
++Mg

Na"^

C03

КСОч

Cl

SOa

N02

N03

P04

Débit l/a 12040 70



siaws
(aaont)

S.R.A.E. B.N.

Aonée 1979

I 7MI 700Secteur
1010Rivière

1 2 3 $4 5n® rrire

11Mois
6Jour

11H20 11H1011H52 11H45 11Ы50 11H00Heure

t“ air

t® eau

pH

Cond. 20®
10 16 23β4 BΜ.Ε.Ξ.Τ.

D.B.O, 5 jours

D.C.O.

Oxydabilité
«

Azote Kjeldahl

Oo dissous

Saturation

++
Ca

♦+Уд
Na*

K*

C03

HCO?

Cl

S04

N02
5,2 4,5 4,93,0 3,45,51Ю^
0,01 0,050,01 0,02 0,05 0,06Ρ04

Débit 1/3 420240 500



ΞΙΞΏΙΈ
(amont)

S.R.A.E. B.R. I
I

Etudes antérieures

1973-1974-1975

I 7003"cteur
10Rivière

1 51 1 51 51 5n® ordre
0310 0510 04 0710 04 07“ois

15 18 1817 2217 22 1524.’our
8НЗО 9H001ОНЗО 16Н40П5Н1516H00 14H3010H0010H30Heure

75 7574 74 747474 74Année 73

0 018 1010,5 9,0•2012 6t® air
6,07,016,5 119,516,5 9,59,59,5t* eau
7,27,4 6,8 6,46,0 6,76,0 5,46,6pH
805561 85 85 8556 5883Cond. 20·

K.S.S.T.
2,21,6 2,2 1,82,2 2,52,7 1,71,8D,3.0, 5 jours

D *C «0 A
3,13,72,4Oxyda-ilité 

Azote Kjeldahl
11,711,1 11,510,7 11,4 9,210,411,1Oo dissous 11,5
97104 98110 100 97100 97104Saturation

1,6 4,35,3Ca
1.20,91ΛWt l•-Î

Na*

K*

0,36 0,100,35 00,30NHd* 0,30 0

C03
1218HCO3
141117Cl

0 010 10815 10S04
0,02 0,0300tr 0N02
2.22 10 8,8101Λ10NO3 Z

0,350,23 0,30 0,350,17 0,48 0,110,170,10P04

D4bit

tr a traces



A t

Caaioanette laboratoire - Неппев.C.S.P. sianffi
(amont)

S"Cteur

Rivière
5 5 4 55 4 4n® ordre

11 0305 09Mois
1524 15 23.’our

11H30 16H15 Il 5H40 I15H00 15H45 11H00 12H0012H30-:eure
76 76 76 76 77année 76 76 77

20 12 • 12 6 622 9 9.5t· air
13.5 12,5 12.514.5 8 8 8 S.5t® eau

6,2 6.46.2 6,4 5.0 5,56,7 6,7pH

65 92 97 52 57 45 48Coni. 20® 58

M.E.S.T.
1,1 1,51,9 2,5 1,8 2,3 0,9 1,4D.S.O. 5 jours

D *C.0 «

2.02,5 2,5 5.5 5,7 3,2 4,3 3,6Oxydabilité
“■ Ψ
Azote Kjeldâhl

11,5 11,7 11,5 11.210,3 9,610,4 9,8O') dissous

101 90 92 97 9598 97 98Saturation

++ 6,0 6,0 4.0 4,0 3,0 3.02.0 3,0Ca
2,0 2,0 1,0 2,01,5 1,5 5,0 5,021i

K*

0,80 0,50 0,40 0,30 0,300,40 0,40 0,80

C03
15 15 15 10 1015 15 10

17 18 12 14 15 15Cl 16 16
12 1020 25 5,0 5,05.0 7,0SO4

tr tr tr tr 0 0 0 0N02

16 6,0 9.0 4,0 5,0NO3 12

0,05 0.050,10 0,12 0PO4 tr tr22
0,15 0,25 0,30 0,35 0,30 0,15 0,150,20Per total

Débit пЗ/в * Ю.299 0,184 0,130 0,275 0,368 0,535

0 0 O0 0 0 0 0Fnenols

traces
* débit : moyenne journalière à la station de Jaugeage (S.H.A.E.).
tr



SIENNE (amont)

20-11-7Θ
ANALYSES МАСА0В1010СЮиЕ5

n d i e · s B i e t i q U · t

1 2PoJnu n· 3 5 64

Group· faunistique le plus élevé 
dam le faciès lotique............ . 11 11 11 12 11

12 18 11 2114Nombre total unités systématiques.

10 109 9 6U

Groupe faunistique le plut élevé 
dans le hclés lentique............... 11 11 11 11 12 12

1115 10 13 17 9Nombre toul unités systématiques.

10 7 e9 6 9U

1 0 0 1 2ΔΙ =: |Ie-I^|

Indice biolique m о y e ...... , .10 ... .. 8,5 .L - .9. . .. .7,5 . ...a....... 9 ......

ndice de le OuoMt* Biologique

1-21-2 II-2 1-2 III-21-2Groupe r 0 P e r e

15 19 20 22 15 28Oiveriile t о x о no m < q и e... .

I Q B G ./?9___ 16 16 15 .1.7..., 12 ....1?.....

I O B P.........



SISNNü (amont)

05.10.79
ANALYSES MACROBIOLOGIQUES

B i O I < q w · tn d I c · t

1 2PoInU Л· 3 4 5 6

Group« fiunlKlqut к plus élevé 
dsns le faciès lociquc................. 11 11 11 11 11

-16_ _ 13 10 13Nombre tool unités sj'stématlquet.

10. 10 . 9 8I·» 9
Groupe kunistiquc le plus élevé 
dsns le faciès lentJque................ 11 12 21 12 21 12

12 10 14Θ 7 11Nombre teul unités systématiques.

■ 79 7 9 7 8

3 3 1 1А1 = |1*-И

.β·.5.8,5 . .9... .........2»5.Indice bieliqwe moyen /l-O... .....9...... 1 .. a,5.

Indice de la Ouollté Bie logique

1-2 1-2 1-2 III-2 ΠΙ-2 1-2G row P P

13 22 20
..

18Oiverille taxonemique....

O B G. ./?9................. L....... li... ί-.-Π. J...... 17... . ..13... ..12............16....

I Q B P



SIENNE (efflont)

1973 et 1974

ANALYSES МАСК0В10ЮСЮиЕ$ 
17.04.74/29.10.7>17.04.74e i e t i q U · tn d I < · I

1Points n« 5 5

Groupe faunistique le plus 4lcvé 
dans le faciès lotique................. 11 11 11

12 19 21_Nombre total unités s/stématiquet.

9 10 10U
Groupe hunlstlque le plus élevé 
dans le ^lés lentique............... 12 12 11

20149Nombre toul unités systématiques.

10Θ7U

2 2 0Δΐ = |Ι^-Ι/|

1098ndïce biolïque moyen

Indice de la Qualité B i e I09Iq U e

1-11-21-2
Groupe

2615 27Oivertile I a ko no m ique.... »t··

1916 18O B G

O B P...........



э
SIENNE (anKSnt)

LISTE FAUNISTIQUE I
20 - η - 78
STATIONS

05 - 10 - 79
STATIONS

Soui-famlll« 
ou tribu

21 3 4 5 б 1 2 3 4 5 бОг4г« Pinullo С«пг·
L ‘С L СL С I С L СL С L 1C L С L С L С L С L С L С L С

Г’· г lu i ί·.1 л? 11 '^nporl _I___ 2Г. J _2 2
I

I Lj.· i-.'t riJje 1Leuctrj 2i2 2Л. JL2. 1^2 2_L1^ 1'i£. 1 I
и I t:.’<':nnuridae 1_2Pi,*otontmur4 2.

2Л 1 L·ΛIE 3 2. 1 z -2
INemoura sp 1> I§

dae iTaeniopter^ x 

Perla

.jcnxoptgryq 1 z 1-2.sz z I
Perlidae I♦

2 1IE I
Ipin:>cras IIE 11

Périodes sp 1 1 2 1
I!r hyacopbilidie Rhyacophil4 P r 1 1 1 2l 2 1 В 1 12sp 21 2 2 1

Hydropsychidle Hydropsychj 1 1 2 l21 3 1 в 1 3sp 1 1IT

IOdontoceridai 'OdDntoceruji 3 |1 2 1IE 1
Leptoceridae P 1 1

Gaeridae Gaera 1 1iE 2' 1
ILinuephilidaewt 2. 2 3 3 h ! 1 111 21 2 2Ш

'3rac'iycentri4ae iMicraseita 1 2| 3 ■2J3 2 3S£ 2 1 1 2
$

zu Sericostomacldae iNotidobia h I 2Sp
H ISericostoma |2sp 1 l2 1 1 2 2

I

Psychomyidae Psychomyi^ S£ 1
Polyceatropo4idae Neureclepsjs EE 1

I 1 !Lepidostomatidae Lepidostomj sp

I

Baetidae iBaetis P 1 lU 1 1 Zl^12. 1z 1 U1
bentroptiliin 2IE

f
;!got laeniidad Heptaqenia

Rhitrogerta

2U 1 4-
ϋ( i2IE

I [Ecdyonuriis 2 2 2 1 1IE
IEoeorus P ‘ 1 1 1'2 zIE

z 1
Ephe:nerellid4e |Ephemerell4 1 2 2 T 2 1 ΊIE 1 2Z

♦hem-aridae Ephemera Z 2 1ss. z z
ICaenidae Caenis 1ID

L : F*cl«· lentlqu·
S/mbokt d'sbondanc· raladv· : 3 très abondance 2 abondant· 1 présenta

С > pad·· lotlque
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LISTE FAUNISTIQUE 2

Sienne (amant) 20-11-78 05-10-79

STATIONS STATIONS

Sout'familU 
Ou tribu

2 3 S 6 S4 3 61 2 41Ordre Pimlllt Genre Etpdce
L CL C l C L C L CL C L C L C L C L C l C L C L CL C

Elminthideie Helmia 3 1 3 52 3 3 3 3 3sp 2 3 2 2 1 3 2_1 LA 2 2
i

Limnius 1 2 2 2 3 3 2 3 1 3sp 1 2 lA IA 2 1
IHydraenida» Hydraena 1 2 1 3 2 3sp 1 1 1 1 1

Ш Limnebius sp 2
î Dytiscidae 2 1 1 1 2
2

J^yciroscophidae 
Gyrinldae I

1g OrschtochiLus sp 1 2 1

Iu/rlntdao 2

C-ardelugasterida.» Cordelugaster sp 2 1
ICalopterygicfee Agrion 1 1lE

Llbellulidâq Orthetru;n lE. l_i 11P
< Cordulia I

sp 1

O

I I

Sphaeridae Sphaerium i 2 I1 2sp.

Pisidium SE 1
1

Anc/lidae Ancylus 11 1sp I

M
Э

sr
i

i

bG ammaridae 2 1 3 l3 illΛ 1 2 1 lia
эи
«<

I I

Corixidae Corixa 112
^411
X

Sialidae Sialis 1sp 2O·.
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SIENÏIE (amont)

LISTE FAUNISTIQUE Э
20-11-78

STATIONS
05-10-79
STATIONS

Sout-itmlllc 
eu tribu

66 1 2 31 2 3 4 5 1 5Eip*c«Ordrt Fàmlll· C«nrt
(} ILC L C L C L C L C L C L C L C L CL C L C L CL C L 'C

I ' 2DugesiaPlanaridae ■ 1lE

I1Polycglis SL·û I

l
i 1
3

I
I'Л . iД :rÎionid4e HelQbdella staqnalis i 1

Glossiphorlia 1 1и SR
Z IP^rpobdellidaa Erpobdella 1SL·O
Э
Z

I
IX 1Л1 21ipul Шс· 1 1 2 1 Z Il

I('h i fonom^Jae Chironominae 1 9 Z1 Z 1 1 Hz gi h ft IrA 1 1 21 Z

Tanypodinae JOi X

Simuliidae 13 3 2 £1 3 1 ft 11

Geratopogoniqae 21 1 JLl
{Tabanidae 1 2 21

Û
Rhagionidae ibis Fab»Atheryx 1

Empididae

iLuîibricul idâa ·» Z 1 1 1 Z 1 1 Z1 Z 1 iA

Z
i

i

vdracarien

ICo 11 err.boles

S
S?

i
t 3
O a
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Sienne
LISTE

20-11-7Θ 
STATIONS

05-10-70 ^
STATIONSFLORISTIQUE

1 2 3 64 6 4 5
Cc cc cLC CL L L LL C L C L L CL LCL CL C L C

Phanérogames

Myrlophyllum

Callitriche

Apium

A b 1sp

3. 2 3 3 3i U 3 3 1 3 1 1 1sp

sp

Bryophytes

Pontlnalis

Calliergonellâ

Chiloscyphus

Pellia

Scâpania

Fegatella

13 3 b 1 2*P 1

2 2 1 h 3 2 2 2 2 2sp
1 2 bJ_1 I .1 h bi- 23 1 3sp

sp

sp

sp

Algues

Lemanea sp
Batracho spermum

Audouinella

Oscillatoria

Tolypothrix

Plectonema

Stigeoclonium

1.sp

2 2sp
2 2sp

2sp

2sp

sp
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Débits d'étla^e de la 3ΙΞ11ΝΈ 

(10 Jours consécutifs)

PériodeLa Houssère

38 l/s 12.09 au 06,101979

3.10 au 30.1136 l/e1978

Le Geist

15.09 au S.1060 l/a1979

20.10 au 19.1140 l/s1978

12.09 au 30.0950 l/s19Л

La Gueroanderie

1979

106 1/3 19.09 au 2Θ.091978

82 1/s 14.09 au 23.0919Л

34 1/s 15.08 au 24.061976

97 1/s 27.0Θ au 11.091975

76 1/s 20.08 au 29.061974

98 l/a 4.09 au 15.091973

119 1/s 21.09 au 05.101972

22.09 au 18.10140 l/a1971

nota : La station de prélèvement pour l’alimentation en eau potable située 

à la Guermanderie a commencé à fonctionner en Juillet 1977 î le débit pi-élevé

est de l’ordre de 30 l/s soit 1 000 m3/j en pointe.
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Références bibliographiques sosmaires.

Agence Financière de Bassin 
Seine^oroandle - PBTTï et WA(SI3!H

Etude d'objectifs de qualité du 
Bassin de la SIZÎIHE- 1973 extrait 
(étude non diffusée)

ARHiaiON J. Aménagement Piscicole des Eaux 
Intérieures - Edit. SEDBTEC S,A, 
1970

roSSAHT B. Llanologie - l'étude des eaux con­
tinentales - Edit. GAÜTHTERS - 
VILIAfiS 1966

Ministère de l'Agriculture 
S.R.A.E. Lorraine

Influence des étangs sur le régime 
thermiqiæ du coure d'eeu - Bassin 
de la Saonelle · S.9.A B. -- L. Q£ 
1979 - 105

Ministère de l'Agriculture 

C.T.G.H.E.P,

Méthode de détemlnatior de la 
Qualité Biole^ique des eaux courantes 
Octobre 1967

ITote prélimine-lre à ?a proposition 
de nou-ell>^8 méthodes de détermina 
tlon de la qvaii.é des eaux courantes 
Avril i977

n

Etude aTdiologÎ^ue soeoalre du bar 
rage de la SI~‘.ïl à la Houssère 
Février 1979. .

Il

Ministère de l'Agrlcxilture 
S.R.A.E. Basse-IIomandle

Qualité des eaux, ‘^e la Sienne de 1p 
source à ■*-·». иег - Avril 197*» (rapp·)·'·^ 
nou publli)

Etude h/drolocipue de 3i SXEHii '“moib 
(en cours)n

SOUlîAiroO et G. BiRDI Uti] leatlon des lacs c<x.me réserve 
d'eau potable
Perspective dévulippe-aent de la 
collaboration iuteinationale dans 
ce domaine
in TSM l'eau ' - .97^·


