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Introduction

Pour satisfaire les besoins en eau des riverains de la SIENNE
dans les départements de la Manche et du Calvados aux horizons 1980 - 1985 et 2000,
il est nécessaire de soutenir le débit d'étimge de ce ccurs d'eau. Pour ce faire,
une retenue est prévue dans la partie amont du bassin, plus précisement sur la

commune du Gast au lieu dit la Houssére.

Le département du Calvados a demandé au Service Régional de
1'Aménagement des Eaux de Basse-Normandie (S.R.A.E. B.N.) de réaliser une étude
afin d'apprécier les effets que le barrage projeté est susceptible d'avoir sur

la qualité du cours d'eau.

Aprés une description sommaire de la z0ne étudiée, les moyens
mis en oeuvre pour la réalisation de cette mission (limitée & la partie amont)
nous présentons les résultats des analyses physicochimiques et biologiques qui,
confrontés aux conclusions des études antérieures , permettront d'une part, de
décrire 1l'état initial du cours d'eau et d'autre part, de prévoir les conséquences

de la retenue sur le milieu récepteur.

Ce rapport est donc une contribution & 1'étude d'impact qui

doit faire normalement partie du dossier d'avant-projet sommaire. .

Présentation du bassin de la SIENNE * _ vyoir carte page 3 -

La Sienne prend sa source dans la for&t de St Sever (Calvados),
elle a un cours d'environ 70 Km d'orientation Sud-Est - Nord-Ouest et se jette
dans la Manche aprés avoir traversé les agglomérations de Villedieu-les-Po¥les,
Gavray et Cérences.

Le bassin de la SIENNE est situé dans une région herbagére (bocage)
& habitats dispersés. Les industries sont principalement agroalimentaires (laiteries,
abattoirs, cidreriea) avec quelques ateliers de traitements de surfaces & Villedieu

les Poéles,



Encadré par deux massifs granitiques, au Nord les grancdicrites
de Coutances, au Sud le granite de VIRE, le cours de l'Airou en amont puis de la
Sienne en aval recoupent perpendiculairement de Noirpalu & Montchaton les
structures marquantes du Cotentin méridiomal.

Ce sont du Nord au Sud :

- la z3ne Bocaine constituée d'alternances de schistes et
de grauwackes qui reposent en discordance sur le socle ancien plissé et plus ou
moins métamorphisé.

- l'accident majeur du socle, Granville-Précorbin consti tué
au Nord de grés feldspathiques et phyllades, et au Sud par les formations
glaciaires (Tillites).

- les enclaves Devono-carboniféres disloquées, pincées et
parfois chevauchées par le précambrien (série schisto-gréseuse & poudingues de
base et niveaux calcaires.

Le réseau hydrographique apparsit nettement influencé par ces
différentes structures. Les terrains sont en majorité imperméables. Les faciés
poreux perméables sont limités, outre la couverture d'altération, aux arénes
granitiques, plus épaisses au Nord qu'au Sud, aux niveaux conglomératiques
(tillites et poudingues) ainsi qu'aux niveaux calcaires du Carbonifére (région
de Mon‘martin).

Ces formations constituent des réservoirs limités en épaisseur,

discontinus en extension et trés inégaux du point de wvue hydrodynamique.

* Ce qui concerne la géologie et 1'hydrogéologie est tiré d'une note établie par

honsieur Yves FAUGERE en 1974.
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I - Présentation du secteur étudié : de la Source & Fontenermont (10 Kms)
- voir carte page 5 -

La Sienne prend sa source dans la for&t de St Sever, & une altitude
de 317 m, elle alimente 1'Etang des Lorencitres. Ces eaux sont elors faiblement minéra-
lisées et riches en sels d'acides humiques qui sont & 1'origine d'une forte coloration
jaune. L'eau de 1'étang était trés fortement acide en Octobre 1974 (pH = 5,4) et neutre
voire légérement alcaline en Novembre 1978 (pH = 7,7). Cette brusque variation s'expli-
que par la disparition des tourbiéres & Sphaignes, (trés abondantes et épaisses lors
des premiéres observations), au cours de travaux de drainage dans le but d'assainir la
z0ne d'alimentation et rendre posaible.la boisement.

La riviére traverse et longe ensuite la forét sur environ 6 Ka
puis trace son cours dans le bocage ol apparaissent g& et 1la quelques cul tures
(nafs) ; le fond de la vallée est marécageux.

La pente moyenne de la riviére, dans le secteur étudié, est de
l'ordre de 11°/°° ; le profil en long présente deux accidents majeurs, l'un &

1,4 km des sources (70°/°°), le second & 7 Kms (30°/°°) qui correspondent vraisembla-
blement & la présence de filons & quartz signalés sur la carte géologique de Coutances

(1/80 000). (voir profil en long P. 20)

La largeur de la riviére, de l'ordre de 0,50 m & la source ptteint
3 métres au dernier point (N° 6 & 1'Ile Haupais). Le fond du 1it est constitué
de blocs de granit, de cailloux de schistes et de grés et surtout de sables (arénes
granitiques). Les berges sont abruptes et souvent effondrées. La riviére est dégagée
dans la traversée du bocage mais trés encombrée lors de son parcours dans les parties

boisées.

La végétation aquatique est relativement pauvre, représentée
principalement par des mousses et hépatiques. On remarquera la présence d'algues
(cyanophycées) & la derniére station, et 1'absence de végétation au point n° 5,

en aval de la station de pompage.



Fentenaymont

'-.
'.
-
|
|
. .
e P §
- .l’ \-
I_‘Oucr-ond.rl.}. —_—
I
@ J
% © 7 me‘
-.,. -
-/
.J"'
.f
/ . '

j i/ @ ChampduBoult
Lovlouvrpy ' ‘o"
Boisben\gire ! ‘=
|
I
\
. \
. \ |
/
) \
" ; &

Bassin de laSienne
de la source
d Fontenermont

' ' " 1/25000




II - Movens mis en oeuvre pour la réalisation de cette étude

II - 1 - Etudes déja réalisées sur le bassin de la SIENNE

a) S.R.A.E. B.N., = 1973-1974-1975~- "Bassin de la SIENNE"

- 2 points d'étude concernent le secteur

- Le rond-Buisson n® 1
- La Guermanderie n® 2

- analyses physicochimiques et hydrobiologiques (pages 26 e: 30)

b) Conseil Supérieur de la Péche - Camionnette laboratoire de Rennes
- 2 points d'études concernent le secteur

- le Valet n® 4

- La Guermanderie n® 5

- analyses physicochimiques. (page 27)

. ¢) C.T.E. de Basse-Normandie "Bassins cotiers de la Manche", de la
Baie du Mont St Michel & la Baie des Veys".

- aucun point d'étude ne concerne le secteur.

II - 2 - Situation des stations

a) liste des stations d'étude pour analyses physicochimiques et hydrobiologiques :

Commune Lieu dit al titude Em des Sources
1 Le Gast Le Rond-Buisson 295 1,400
2 Le Gast Les Forges 250 3,160
3 Le Gast La Houssére 240 4,920
4 Le Gast Le Valet-pont D 81 235 5,720
5 Coulouvray-Boisbenidtre La Guermanderie 200 8,200
pont D 300
6 Boisyvon 1'Ile Haupais 180 10,440

b) liste des stations d'étude pour la mesure des débits.
Limnigraphe : Coulouvray-Boisbendtre - Ia Guermanderie (depuis 1971)
Le Gast - Le Valet pont D 81 (depuis 1976)

Le Gast - La Houssére (depuis 1978)
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¢) Stations pluviométriques
- Périphériques : VIRE - Coulouvray-Boisbenitre (Météorologie Nationale)
St Sever - Gathemo (Agriculture)
- Pluviographe implanté au Gast (Le Valet) en 1977, puis déplacé & la Houssére
par le S.R.A.E. en 1978. |
d) Stations thermométriques (S.R.A.E. B.N.)
- thermographe enregistreur & la Houssére depuis Juillet 1979.
- thermométres & maxima-minima au Gast (le Valet) relevés de Juin 1978 & Décembre 1979.

II - 3 - Campagnes de prélévements

Novembre 1978 en principe saison "hors étiage" (ler Novembre au 30 Juin),

mais la fin de cette année fut particuliérement séche, les premiéres pluies apparurent
&4 la mi-décembre. Des prélévements en vue d'analyses physicochimiques et hydrobiolo-
giques étaient effectués pendant la journée du 20 Novembre 1978 sur les points 1 & 6.
Une analyse physicochimique complémentaire était réalisée sur l'eau de 1l'étang des
Laurenciéres (S).

Octobre 1979 saison "étiage" (ler Juillet au 31 Octobre) en accord
avec les faibles débits enregistrés.

Des prélévements hydrobiologiques étaient effectués pendant la
journée du 11 Octobre sur les points 1 & 6 ; des mesures physicochimiques sommaires
étaient en méme temps pratiquées (température - pH - conductivité et oxygéne dissous

immédiat).

Noveabre 1979 : saison "hors étiage"

Nous avons profité d'une crue pour déterminer 1'importance du débit
solide instantané et de la teneur en sels nutritifs dissous provenant des lessivages

des sols, (nitrates et phosphates).



IIT - Qualité physicochimigue et biologique des eaux

III - 1 - Résultat des campagnes 1978 et 1979

a) Physicochimique (pages 22 a 25)

Les eaux de la Sienne amont sont légérement basiques ¥ et triés
faiblement minéralisées, bien oxygénées, pauvres en matiéres organiques biodé-
gradables mais riches en matiéres humiques. Les teneurs en sels nutritifs sont,
pour les phosphates, négligeables de la Source jusqu'a Fontenermont mais les
nitrates augmentent réguliérement de l'amont vers l'aval & des concentrations
dont il faudra tenir compte ultérieurement. L'azote peut provenir de la
fertilisation des foréts (aylvicul%ure), de 1'épandage d'engrais sur les prairies
ou les terres cultivées ou bien encore de l'azote atmosphérique. Cette distinction
ne peut &ire faite & partir des résultats dont nous disposons.

b) Hydrobiologiques
- Rappel méthodologique

Pour la détermination de la gualité biologique des eaux courantes
nous utilisons les méthodes mises au point et appliquées par le Kinistdre de
1'Agricul ture, soit :

- la méthode des Indices Biotiques (Verneaux et Tuffery 1967) basée sur la

composition en qualité et en quantité de la faune benthique (invertébrés macros-
copiques fixés sur les supports naturels) prélevée dans des conditions standards.
L'utilisation d'un tableau & double entrée permet de noter la qualité biologique

par deux indices :.Ic indice biotique du faciés lotique (supports dans le courant).

«I1 indice biotique du faciés lentique (dans les calmes).
L'écart OI de ces deux indices peut indiquer une perturbation du
systéme liée aux conditions "naturelles" (érosion, instabilité du 1it etc...)
ou bien aux pollutions. La moyenne des deux indices, mesure le degré de pollution

par rapport & une station de référence.

* se reporter pour plus de détail & la page n° 10



9.
- Le Centre Technique du Génie Rural des Eaux et Foré€ts (C.T.G.R.E.P.) propose
aux Services d'application une nouvelle méthode de détermination de la qualité
biologique, appuyée sur des prélévements plus différenciés et 1l'utilisation d'un
tableau d'analyse faunistique plus sensible que celui proposé pour la détermination
des Indices Biotiques. Cette méthode & l'avantage de s'appliquer & des milieux
profonds et stagnants grfice & l'emploi de substrats artificiels standards. On
définira alors deux indices :
I QB G : Indice de Qualité Biologique Globale établi & partir de 6 prélévements
effectués in-situ et localisés dans la érille des combinaisons vitesse-substrat.
I QB P : Indice de Qualité Biologique Potentielle défini A partir de la mise en
place de 2 substrats artificiels standards pendant 15 jours.

a4 titre expérimental, nous avons également utilisé les deux
méthodes (excepté l'emploi des substrats artificiels). On trouvera en annexe
les résultats des analyses hydrobiologiques (pages 28 et 23).

- les campagnes hydrobiologiques mettent en évidence deux états @

- permanent :

. qualité biologique non maximum jusqu'a 1l'amont du point 4
(1e Valet) qui peut 8tre considérée comme normale & cause de la faible productivité
des eaux (minéralisation trés faible). .

. qualité biologique altérée en aval de la station de
prélévement deau potable de la Guermanderie, imputable aux rejets des filtres et
des résidus de floculation (riches en chaux) de l'usine de traitement.

- occasicnnel : On constate une diminution de 1l'indice de qualité
biologique globale au point n° 4 (le Valet) (de 16/20 on passe A 13/20). Les tra-
vaux de régénération des zdnes boisées qui ont été effectués en amont immédiat
au cowrs de 1l'hiver 1978-1979 sont vraisemblablement responsables de cet écart par
la modification des conditions de ruissellement sur les sols et d'écoulement du
cours d'eau. On remarquera que l'indice de qualité biologique globale (I Q B G) qui
définit l'aptitude actuelle du secteur au développement des organismes aguatiques,
est sensible & une telle altération alors que l'indice biotique, dans ce cas, a

légérement augmenté.



10.

III - 2 - Comparaison avec les résultats des études antérieures

Les paramétres particuliérement intéressants sont le pH

(1'acidité)et les indices biologiques.

a) le pH & la station n° 1 - Le Rond Buisson

On considérera deux périodes d'observations :

lére période

date  24.10.73  17.04.74  22,07.74 15.10.74 18.03.75  Moyenne
pH 6,6 6,0 6,0 5,4 6,4 6,1

2éme période

date 20.11.78 5.10.79 Moyenne

pH 7,8 6,8 743

On constate un écart de plus d'une unité pH entre les deux
périodes. Nous savons que l'acidité des eaux provenait de la présence, dans la
zdne des sources, de tourbidres A Sphaignes. En effet, celles-ci ont la propriété
de fonctionner comme de véritables échangeurs d'ions, c'est & dire qu'elles
prélévent directement dans les milieux aquatiques peu minéralisés qu'elles
colonisent, les substances nutritives nécessaires A4 leur croissance. Le pH peut ain-
si prendre des valeurs trés basses (5,4 en Octobre 1974) et les eaux sont alors
trés riches en matidres organiques solubles dont la nature est mal connue (on les
appelent parfois sels d'acides humolimniques). Les eaux sont aussi fortement
colorées (jaune).

Dans un tel milieu biologiquement trés riche , les bactéries
cellulolytiques ne peuvent détruire la base morte des Sphaignes. Il y a alors
surélévation du sol (0,5 mm/an) et formation de tourbiére haute. L'envahissement
de cette végétation peut &tre si importante que l'on rencontre d'anciens lacs
entiérement comblés par les Sphaignes (ex : lac Luitel en Dauphiné). Les travaux
d'assainissement qui ont été réalisés entre les deux périocdes d'ubservation en
amont de 1l'étanzg des Laurencidres ont eu pour but de détruire les tourbiéres et

d'y faciliter l'exploitation furestiére. lais il n'est pas certain pour autant

que les Sphaignes ne puisse recoloniser le plan d'eau avec des conséquences

prévisibles.
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b) les indices biologiques & la station n° 5 - La Guermanderie

date 29.10.73 17.04.74 20,11,78 5.10.79
Ib moyen 9 10 7'5 7’5
IQBG 18 19 12 12

On constate que la qualité biologique des eaux en aval de
la prise du Syndicat de Production d'Eau de la SIENNE s'est fortement altérée
de 1974 & 1978. la station de pompage a commencé & fonctionner en Juillet 1977.
Comme il a été‘dit plus haut, cette dégradation provient des
rejets de l'usine de traitement. Les bassins, initialement prévus pour la décanta-
tion des eaux traitées sont en fait utilisés comme bassins d'accumulation des
eaux brutes. Il n'y a pas de possibilité de conserver les produits de lavage
des filtres et les résidus de floculation , ceux-ci sont al.rs directement rejetés

dans le cours d'eau.

III - 3 - Observations thermoméiriques (voir pages 36.37.38)

Un thermographe enregistreur a été mis en place & la station 3,
4 la Houssére depuis Juillet 1979.

On remarque que les écarts journaliers peuvent 8tre trés impore
tants (10° ¢ en Juillet) que la température maxima a atteint 21° le 27 Juillet
et la température minima 7° le 2 Juillet.

Les variations sont compatibles avec la taille du cours d'eau
et surtout la nature des substrats (cailloux et blocs),

On constate d'autre part que la température minima de 1'eau
est voisine de la température minima de l'air relevée i la station météorologique
de St Sever tout au moins pendant le mois de Septembre. On remarque également
que la température maxima de l'eau au cours du méme mois est voisine de la moyenne
des températures maxima et minima de 1l'air.

En résumé, ces premiéres observations montrent que 1'inertie
thermique des eaux de la SIENNZ est trés faible et 1'on peut donc déja préseentir

une modification notable du régime thermique du cours d'eau par 1'édification
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d'une retenue dans ce secteur. Le choix de la profondeur pour la restitution

des eaux du barrage est de ce fait primordial.

IV - Gestion du barrage et conséquences sur le milieu aguatigue

IV - 1 - Caractéristiques sommaires de la retenue_

a) volume

Cote NGF
m

250
251
252
253

b) superficie

Cote NGF
m

250
251
252
253

hauteur du plan d'eau
1
12

13

14

hauteur du plan d'eau

n
12
13
14

IV = 2 - Besoins en eau

voir graphiques volume/hauteur et surface/hauteur p. 39 et 40

volume m3

1 875 000
2 640 000
3 390 000

4 080 000

Surface ha

47,4
55,0
61,6

67,9 )

Les besoins en eau sont les plus élevés pendant les mois de

Juillet,Aoit et Septembre ; ils ont €té calculés aux trois horizons 1980 - 1985

et 2000 : (en 10° w3 pendant 30 jours).

1980
1985

2000

735
825

1 455 1 745

735
825

1 455
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IV - 3 - Gestion du barrage et conséquences sur le milieu naturel

a) Gestion du barrage (voir : "Etude hydrologique sommaire du barrage de la Sienne
4 la Houssére" - C.T.G.R.E.F.).

Hypotheéses de base

- Capacité utile de la retenue : 3,0 . 106 o3

- Rapport de proportionnalité k entre débits naturels en un point situé nettement

en aval du barrage, ol tous les prélédvements sont supposés effectués, et débits
entrant dans la retenue égal a 10,

- Débit réservé de 160 1/s & 1'aval du barrage et soutien du débit d'étiage.
Résultats compte-tenu des besoins en eau et dans le cas d'une année hydrologique
moyenne (chiffre entre parenthéses, en année identique & 1976) les volumes résiduels

dans la retenue et le marnage seront :

horizon volume résiduel marnage % surface exondée
m3 m

1980 2,0 . 10° (8 . 10°) 2,0  (4) 23 (52)

1985 1,5+ 10° (5 . 10°) 2,70 (5) 32 (65)

Remarque : Les hypotheéses de base sont trés contraignantes et dans ces conditions
les besoins en eau risquent de ne pas 8tre satisfaits & 1'horizon 2000 ; cependant
la confrontation ressources-besoins réalisée en 1'absence de mesures de débit dans
la pariie moyenne de la Sienne (hormis quelques jaugeages volants) a conduit le
C.T.G.R.E.P. a retenir un rapport de proportionnalité k égal a 10 ; celui-ci peut
cependant 2tre beaucoup plus élevé., Les calculs exécutés avec k = 15 montrent que
tous les besoins A 1l'horizon 1985 seront satisfaits m@me en cas d'une année
exceptionnelle comme 1976. Il est donc nécessaire et urgent d'implanter une station
d'enregistrement des débits le plus en aval possible (la décision en a été d'ailleurs
récemment prise).

Il sera alors possible de déterminer au plus prés la valeur de k.
b) Conséquences sur le milieu naturel : Les risques de dégradation du milieu
naturel peuvent &tre :

l'envasement : ou plutdt l'ensablement du plan d'eau. La station de mesure de

débit solide, installée A la Houssére depuis 1978 devrait permettre d'évaluer les

quantités de sables, graviers et vases susceptibles de se déposer dans le plan d'eau.
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Il faudre limiter ces transports par une bonne exploitation de la foret, surtout
lors des caupes de régénération, et 1l'érosion des sols cultivés par de meilleures
pratiques. On pourrait prévoir, en queue de la retenue une z8ne de décantation

ol les dépdts pourraient €tre facilement extraits, on évitera ainsi la vidange
compléte et répétée. Les opérations de curage entrainent toujours des conséquences
non négligeables sur 1'émissaire.

la colonisation par les Sphaignes, dans les z3nes de bordures peu profondes, les

sphaignes peuvent s'installer et former des tourbiires acides avec les conséquernces
connues : augmentation des matidres organiques dissoutes (coloration et mauvais
golit & 1'eau traitée) et de 1l'acidité.

1'absence de vggétation de ceinture

Du fait du marnage important, 2 & 3 m en période moyenne mais
pouvant atteindre 5 m et plus en période de sécheresse, les végétaux aguatiques
de bordure auront du mal & s'installer, réduisant ainsi la productivité piscicole
du plan d'eau par le manque d'abris pour le poisson. Le marnage favorisera d'autre
part le développement d'espéces planctonigues.

1'apparition de population piscicole & cyprinidés dominants (poisson blanc)

L'absence probable de passe & poisson entrainera la dininut}on
du cheptel salmonicole en amont. Le marnage, le développement dune flore planc-
tonique et le réchauffement des eaux favoriseront 1'installation d'une population
& cyprinidés dominants et de brochets dans le plan d'eau. Ce qui posera des
problémes pour la gestion du cours d'eau en aval, classé en 1ére catégorie.

La"fertilisation" des eaux du plan d'eau.

L'apport en sels nutritifs essentiellement nitrates et phosphates
sont & limiter dans tout bassin alimentant une retenve utilisée pour satisfaire
les besoins en eau potable. En effet, il est & craindre, que compte-tenu des
teneurs en nitrates relevées lors des campagnes de prélévements, on puisse
observer un développement de flore planctonique (surtout & cyanophycées) pouvant
aller jusqu'a l'apparition de fleurs d'eau. Les conséquences sont nombreuses : du

point de vue potabilité, méme aprés traitement 1'eau pourre avoir un golit de terr



15.
(géosmine) ; les filtres risqueront d'&tre fréquemment colmatés. D'autre part
la prolifération d'espéces planctoniques est préjudiciable aux hltes du plan d eau
par la raréfaction et l'unicité de la nourriture des prédateurs, l'atténuation
de la lumiére incidente et la diminution de la teneur en oxygéne dissous en

profondeur.

V - Conclusion

La réalisation d'une telle retenue, en t8te de bassin, si elle
est nécessaire pour satisfaire les besoins en eau potable en aval par le soutien
du débit d'étiage de la Sienne, ené;ainera des perturbations norn négligeables
sur le milieu naturel en amont et probables en aval. Il faudra donc s'efforcer
de les limiter par la concepiion méme de l'ouvrage, l'aménagement du site , une
bonne attention 4 l'utilisation du bassin versant (agriculture et for@ts) et
surtout par une gestion fine du barrage. Celle-ci devra s'appuyer sur une meilleure
connaissance du régime hydraulique du cours d'eau afin de pratiguer des lachures

opportunes dans des conditions adaptées & la réalité de tous les besoinrs & satis-

faire.

A CAEN le 6 Décembre 1979

Division Qualité des Eaux

du S.R.A.E. B.N,

L'Hydrobiologiste

M, HORN



DESCRIPTION DU MILIEU

L'indice biotique n'a de signification que si on lui adjeint
un certain nombre de facteurs de l'environnement.

Pour chaque point étudié on indiquera :

- la largeur du cours d'eau

- la classe dimensionnelle

- 1%'altitude

- la nature géologique du bassin versant
- la nature géologique du substratum
- la granulométrie du fond

- la couverture végétale

- la vitesse du courant

- 1l'épaisseur d'eau

- l'éclairement

- la turbidité de 1l'eau

- la couleur

Tous ces éléments seront codifiés (propositions de MM. TUFFERY
et VERNEAUX)

Code
Catégorie piscicole
- premiére catégorie : Salmonidae dominants, 1
- deuxiéme catégorie : Cyprinodae dominants 2

Largeur du cours d'eau : selon la classification morphométrique de Huet (1346)

- largeur inférieure 4 1 m : ruisselet 1
- largeur de 1 m 4 5 m : ruisseau 2
- largeur de S m A 25 m : petite riviédre . 3
- largeur de 25 m & 100 m : grosse riviédre -
- largeur supérieure A 100 m : fleuve 5
Classification dimensionnelle
- z8ne des sources 10
- rigoles et ruisselets 7"
- ruisseaux et petits torrents 21
- petites riviéres et torrents 22
- riviéres de moyenne importance 23
- cours moyens des rividres précédentes n
- cours inférieurs des riviéres de plaines 32
- zdne estuairienne 33
Altitude
- on l'exprime en dizaine de métres
Nature géologique régionale et du lit
- marno-calcaire 1
- argileux 2
- roche volcanique ou plutonique acide 3
- " - by basique 4
- grés et autres roches siliceuses 5



Gramulomitrie du fond : dimensions sédiments (classificatior de

des
Cailleux, 1354)

+ de 20C mm : blocs 1
- de 20 A 200 mm : cailloux, galets 2
- de 2 ) 20 mm ¢ gravillons, gravette 3
- de 0,2 4 2 mm : sable 4
- cde 0,02 4 0,2 mm: sablon 5
- inférieur 4 0,02 mm : limon et “vace" 6

Couverture viégétale

- Phanérogames 1
- Bryophytes 2
- Algues 3
- Bactéries et Champignons 4
Vitesse du courant
- on l'exprime en cm/s.
Profondeur de la riviédre
- on l'exprime en dizaine de centimdtres
Influence de la lumidre
- riviéres couvertes 1
- riviédres assez couvertes 2
- rividres assez dégagies 3
= riviéres dégagses 4

Turbidité de 1'eau

- on mesurera la turbidité par une méthode photo-électrique
et on l'exprimera en unité JTU

Couleur de l'eau

On codifiera de la manidre suivante 3

= incolore 00
- bleu 01
- bleu-vert 02
- vert 03 -
- vert-jaune 04
- jaune 05

- jaune-marron 08
- marron clair 07
- marron foncé 08
- gris 09
- noir 10

LI



SITUATION DES POINTS D'EXAMEN

18
SIENNE (amont)
5.10.79

Nes Comaune Lieu dit distance aux Source
1__ SIENNE s Oant ____le Rond Buisson 1,400 Ka
2 SIENNE Lle Gast les P.rges _ 3 160 Xa
3 SIENNE _  Le Gast __la Houssére = ___ 4,920 Km
A __SITNRR . 1% OAN _ . leValet  ptDB81_ 5,720 Ku
5 SIENNE Coulouvray-Boisbenfitre 1a Guermanderie pt D 300 8,200 Ka
6 SIENNE __ Botsyvon  __ 1'Ile Haupais 10,440 Kz
CARACTERISTIQUES DU MILIEU RECEPTEUR
Points nes 1 2 3 B 5 6
Catégorle piscicole . ................covnnnen, 1 1 1 1 1
CUPOF. vviv i vuiivsnnsscismmnnevasnnrnmes . 2 2 2 2 2
Pente moyenne du secteur ....0/00 ... ... 14 16 - 5 8 8 o
T SbIING . ..o covsnsnrv smannasanns 10 21 21 21 21 21
Aitude .......oc00000 ey e 29 25 24 24 20 18 O .
Nature géologique réglonale ... ............. = 3 3 3 3 3
Nature géologique du lit .................... 3 3 3 3 3 3
dominante faclés lotique .. 4 2 1 4 4 2
g accessolre  » » 1-2 4 2-4 4 1-2 6
Granulométrie
dominante faclés lentique. . - . 4 - 2 4
accessolre  » » - 1-2 1-6 4 1-4 2-6
dominante faciés lotique, . 2 2 1 1 2 L 8
Nature accessolre » » - - 2 2 1 2.3
Couverture )
végéuale dominante facids lentique. - 2 1 - 2
| accessoire » » - - - 2 - 1
Importance couverture | domlnante ....... 40 50 30 30 20 60
végétale % surface fond t accessolre . . ...... - - 20 20 5 40
Vitesse moyenne | facids lotique . ... 20 30 40 60 50 50
courant | faciés lentique ......... - 10 10 o _| 10 20
| facids lotique .......... 5410 5 10 10 15 15
Poiiominne | facids lentique.......... - 10 30 [s0-60 | 30 | 30
Ensolelllement moyen ... .................... 2 1 4 4 2 2
TarbldiRE . ....ooi i viismimesmises e
Coulaur ,.......cc¢vvcnsnnnmsarsssrsasssnnne
Dbt ..o /8 i 40 70 120

OBSERVATIONS :
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SIENNE (amont)

20.11.78
SITUATION DES POINTS D'EXAMEIN
Nes
1 SIENNE Le Gast ___ ___ Le Rond Buisson R = 1,400 Ka
2 SIENNE Le Gast ~ Les Forges ) 3,160 Km
3 SIERNE Le Gast __la Houssére ) 4,920 Ka
4 SIENNE Le Gast e o IeValet ______ptDE1 5,720 Km
5 SIENNE Coulouvray-Boisbenftre la Guermanderie pt D 300 8,200 Ka
6 SIERNE __ Boisyvon . L'Ile Haupais 10,440 Km
CARACTERISTIQUES DU MILIEU RECEPTEUR
Points n®s 1 2 3 4 5 6
Catégorie plscicols. ...........ccc0000seneee 1 1 1 1 1 1
Largeur, ... .iciviarinnsnsiinssiransnnnsnens N 2 2
Pente moyenne du secteur ........ 0/009.... 14 16 € e
Zona deologique ........ccioiieninrennsnnenss |10 21 21 21 21 21 .
T P RIS 29 25 24 24 20 e §
Nature géologique réglonale ................ 3 3 3 2 3 3
Nature géologique du lit . ................... 3 3 3 3 3 3
dominante faclés lotique. .. 4 4 1 2 2 1
accessolre » » 1 3-1 2=4 4 1-3 24
Granulométrie
dominante faclds lentique. . 4 4 4 4 4
accessolre » » 3-1 1-6 1-6 6-2 1=2
dominante faciés lotique. ., 2 2 1 2 1
Nature accessoire  » » - 1 2 1 2
Couverture _
végétale dominante faclds lentique . 3 - 1
accessoire  » » 1 - 2
Importance couverture | dominante ... . e 40 50 3 50
végétale % surface fond | Lccessoire. . ... 10 30 30 2 20
Vitesse moyenne | faclés lotique . ... 54a420| 30 30 30 30 30
courant | faciés lentique ......... 5 5 10 10| 10
| faciés lotique ... .. 5 a4 10 5 10 10 10 15
Profondest | gucite aciget.......... 15 | 20| 20 | 15| 30
Ensolelllement moyen ... .................... 2 1 4 4 2 2
Torbllld . ., ..o o ssami
[ T T R
T W8, .iiiiieeiiianeieas 36 55 136

OBSERVATIONS :
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FICHIER NATIONAL : QUALITE DES EAUX

SUPERFICIELLES

CARTE DESCRIPTIVE DU PRELEVEMENT ET DU MILIEY col. 1.2 B2
BASSIN tol, 34 .-
N D'ORDAE col. 5.10 . -
DATE DU PRELEVEMENT (Jour, mods, an) col. 11.16 L Ly L)
HEURE DU PRELEVEMENT (Meurs, minute) col. 17.20 S .
ORGANISME ORDONNATEUR col. 21.22 (.
ORGANISME DE PRELEVEMENT col. 23.25 L)
Mesure du débit [NONFAITE | | | FAITE |1 col. 26 J
Analyse physicochimique [non FaiTe | | [FaiTe 4] col. 27.32 Type L'J L) WL L)
Analyse bactériologique [nonfFmiTE [ ] [FaiTe 1] col. 1 J
Analyse hydrobiologique [nonFate [ ] [Faire [1] col. 34 L
Radiosctivité [nonfFaite [ | [FaiTe ]v] col. 35 J
Productivité [NonFame [ ] [Farte 1) col. 36.37 Type L'J L':J
“Parsmitres nouvesux” (formulsira 82) [oul 1] [~Now | 2] col. 38 L
- ne rien inscrire sans instructions| col. 39 J
. herien inscrire sans instructions| col. 40 L
. ne rien inscrire sans instructions| col. 41 L]
. nerien inscrire sans instructions| col. 42 J
Prélévement effoctud [En AMONT [1][en AvaL [z | immidior dun st | col. 43 e
Préldvement effectud [ (4 portic oo s bergu] 1] [ mitiew 0w courant [2] | col. 44 J
Aspect des sbords [PrOPRE  [1][sace ]2 col. 45 L.} P
Présence d'hydrocarbures sur I'esu [oui T1] [~on]z] col. 46 L:l
Présence de mousse (détergents) col. 47 LS
Présence de bois, feuilles | our [1] [ non 2] col. 48 J
Présence de boues surnsgeantes oul |1 [~von]2] col. 49 ()
Présence d'autres corps [ow 1]  [w~ow]2] col. 50 J
Couleur | INCOLORE [1 | |LEGEREMENT COLORE [2]|[TRES cOLORE[3] | col. 51 J
Limpidité [LtmPiDE 1] [LEGEREMENT TROUBLE |2][TRousLe  [3] |col. 52 J
Odeur [ sans 1] [cecere J2] [romte [3] col. 53 J
001 Pression atmosphérique mm Hg col. 54.57 L 1
002 Température de I'sir g col. 58.62 "ﬁL._j" O
Importance de F'ombre  [assence [1] [FaisLe B | [imeorTanTE [3 | col. 63 mtj“
Météo | TEmPs SEC EnsOL.]1] [Temes sec couvenrT]z | [Temps numice |3 ] col. 64 LJ
[Pruie Ta] [omace[s] [weice [6] [cee [7]
Durée du préldvement moyen en heures col. 6566 o
Observations col. 67.80 | O O O [ T

f[

Stavion hydrométrique de :
Cote a I'échelle
Heure de lecture :

L arpeyr mayennes




S.R.A.E. B.N. SIENNE

(amont)
Fiche caractéristiques Année 1978
r—— g Toopr_h“_rm_,.(."__ B W . pibm o [ SR )
Rivizre 10
n® ordre S 1 2 3 4 5 6
Mois : 1 1" 1 1" " 1" 1
Jour 20 20 20 20 20 20 20
Heure 11HOO [11H30 [12H10 [14H40 [15H20 [16H10 17TH10
| Prélsvenens = 1 = 1 = _ ” -
berge/courant 2 2 2 |-2 2 2 2
Aspect 1 1 1 1 1 1 1
Hydrocarbures 2 2 2 2 2 2 2
Mousses 2 2 2 1 1 1 1
Bois-feuilles 1 1 2 1 1 1 1
Boues 2 2 2 2 2 2 2
Autres corps 2 2 2 2 2 2 2
Couleur 2 1 1 2 2 2 2
Limpidité 1 1 1 1 1 1 2
« | Odeur 1 1 1 1 1 1 1 |
ression am/Hg |768 (768 | 768 | 768 | 768 | 768 | 768 '
t° air 10,5 | 11,0 |11,0 | 9,0 ] 9,0 | 9,0 9,0 l
ombre 1 2 s 1 1 2 2
aé téo 1 1 1 1 1 1 1 .

o B - .J

T S —

Rl

S : étang des Laurenciéres (for&t de St Sever).



S-H-A.E. BIN'

SIENNE
(amont)

23

ANNEE 1978
Secteur I 700
Rividre 10
n® ordre ] 1 2 3 4 5 6
Mois 1 " 1 1 1" 1 1
Jour 20 20 20 20 20 20 20
Heure 11500 [11530 [12H10 |14H40 [15H20 |16H10 |1 7H10
t® air 10,5| 11,0 11,0{ -9,0[ 9,0 9,0] 9,0
t° eau 8,5| 8,5| 8,5 9,0 10,0| 9,0] 9,5
pH 7,71 7,8|.8,1| 8,0| 7,9| 7,8] 7,5
Conde 207 70 |70 |80 |e |90 | 100 | 115
M.B.5.T, 4,0 6,0| 5,0| 6,0] 13 9,0| 37
D.B.0. 5 jours 1,9] 1,1| 1,1] 1,0] o,8] 1,3] 2,0
D.C.0, 12 4 6 | 12 16 | 18 | 24
Cxydatilité 5,1| 2,1 3,1| 4,6| 5,1| 4,4 5,0
A::.te' Kjeldahl - - = - - - =
0, dissous 9,8| 10,0| 10,0 9,9| 9,8 9,8| 9,°
Saturation 83 85 85 85 86 84 86
Ca" 3 2 4 4 4 4 6
ug*t 0,5 1,1 1,1 1,7] 1,4 1,7| 2,2
Na* 8,0l 7,8 8,71 9,2| 9,9| 10,1| 10,7 )
E’ o,8| o,6| 1,2| 1,1 1,2| 1,6/ 1,9
NH " 0,05| 0,02|0,005| 0,01| 0,02| 0,01| 0,03
co3
HCO73 1" 9 9 10 12 13 12
(1 19 19 19 19 19 20 21
504" 1,5|traceg 1,5 2,5| 3,0] 3,5 1
NO2~ 0,02| o,01| 0,01| 0,02| 0402| 0,03| 0,03
NO3 ™ 1,2 2,5| 5,7| 3,5| 4,3| 5,6] 7,6
PO4~ " 0,03| © o | o,01] 0 0 0
Débit 1/s 36 55 136




S.R.A.E. B.N.

ARNEE 1979

SIENNE
(amont)

FL]

Secteur

Riviére

10

n® ordre

Mois

10

Jour

Heure

17H10

16H50

14H45

12HO0

11HOO

t® air

12°

15

13°5

-150

14°

14°

t° eau

12°5

1295

S

14°

1295

12°5

pH

6,8

7,2

7,42

7,6

745

Ty5

Cond. 20°

65

85

85

95

100

115

M‘E.S-T.

D.B.0. 5 jours

D.C.O.

Oxydabilité

Azote Kjeldahl

05 dissous

9,0

9,1

9,2

9,0

9,0

9,2

Saturation

84

85

88

87

84

86

++
Ca

Mg++

HCO3 ™

v

S04

NO2

NO3~

PO4

Débit 1/s

40

70

120




S.R.A.E. B.N. SIENNE
(amont)

Année 1979

Secteur I 700 I 700

Riviére 10 10

n°® ordre 1 2 3 4 5 6

Mois 1"

Jour 6

Heure 11H52 |11H45 |11H30 |11H20 [11H10|11HO00

£® air

t° eau

pH

Cond. 20°

M.E.S.T. 4 8 8 10 | 16 23

D.B.0O. 5 jours

D.C.O.

Oxydabilité

Azote Kjeldahl

0» dissous

Saturation

NO3~ 5,5 | 5,2 | 3,0 | 3,4 | 4,3 | 4,9

PO4™"" 0,01| 0,01[ o0,02| 0,05 0,05] 0,06

Débit 1/s 240 | 420 | 500




S.R.A.E. B.R. SIENNE

(amont)
Etudes antérieures
1973-1974-1975

Secteur I 700
Riviére 10
n® ordre 1 1 1 1 5 5 S 1 5
Meis 10 04 o7 10 04 07| 10 03 03
Tour 24 17 22 15 17 22| 15 18 18
Heure 10H30 10HOO | 16HO0 | 14530 10630/ 16H405H15 8H30 | 9HOO
Année y i T4 74 T4 T4 T4 | T4 75 i 4]
t° air 12 8 -20 | 10,5| 9,0 18 | 10 0 0
t° eau 9,5 9,5 | 16,5 9,5| 9,5 | 16,5 11 7,0 | 6,0
pH 6,6 6,0 6,0 5,4| 6,7 T,4] 6,8 6,4 | 7,2
Cond. 20° 83 56 58 | 61 83 85 | 85 55 | 80
HiB2:1a - - - - - - | - - -
D.2.0. 5 jours 1,8 2,T 1, Tl 2,21 2,5 1,8| 2,2 1,8 | 2,2
B.Cels - - - - - - - - -
Oxydabilité 2,4 3,7 - - 3,1 - - - -
Azoté'Kjeldahl - - - - - - - - -
0, dissous 11,5 1,1 | 10,4]|10,7 |11,4 | 9,2 | 11,1 11,5 | 11,7
Saturation 104 100 | 110 | 97 100 | 97 104 98 | 97
ol 553 1,6 | - - |43 - | - - -
Mg*t 1,8 0,91 = | - |1,2] = |- = | =
Na¥ - - - - - - - - -
X" = - - - - - ] - - -
Ndo* 0,30 0 0,30|0,35 o | 0,36/0,10 - -
co3 - - - - - - e - i
HCO3~ 18 8,5 - - 12 - - - -
o 17 1" - - 14 - - - -
S04 15 10 - 8 10 - 10 0 0
NO2 ™ tr 0 - = o - 0 0,02 | 0,03
NO3~ 10 2,6 10| 2 10 | 8,8 | - 2,2 | 4,0
PO4” " 0,10 0,17| 0,17| o,48| 0,11| 0,23|0,30 0,35| 0,35
Dibit

tr = traces



C.S.P. Camionnette laboratoire - Hennes. STENNE
(amont)

Secteur

Riviédre

n® ordre 4 5 B 5 4 5 4 5
Mois 05 09 1" 03

Jour 24 15 23 15

Yeure 12H30 [11H30 |16H15 [15H40 |15HO00 [15H45 [11HOO | 12H00
année 76 76 76 76 76 76 77 7
t° air 22 20 12 |1-12 6 6 S 195
t° eau 14,5| 13,5 12,5 ] 12,5 8 8 8 | 8,5
pH 6,7| 6,7| 6,2| 6,4| 5,0| 5,5| 6,2 | 6,4
Cond. 20° 58 65 92 57 52 57 45 48
M.E.S.T. .

D.B.0. 5 jours 1,9 2,5| 1,8 2,3| 1,1| 0,9]1,5 | 1,4
D.C.0.

Oxydabilité 2,5| 2,5| 5,5] 5,7] 3,2| 2,0] 4,5 | 3,6
Azotér;}eldahl

0, dissous 10,4 | 10,3 | 9,6| 9,8| 11,5| 11,7 | 11,5| 11,2
Saturation 101 98 90 92 97 98 97 95
ca*t 2,0 3,0( 6,0| 6,0| 4,0| 4,0| 3,0 3,0
Mg** 1,5| 1,5| 5,0 s5,0| 2,0 2,0| 1,0] 2,0 _
Na*

K+

N,* 0,40 | 0,40 | O,80| 0,80 0,50| 0,40 0,30| 0,30
v

003" 15 15 10 15 15 15 10 10
Cl” 16 | 16 | 17 | 18 | 12 14 15 15
504" 5,0 7,0] 20 | 25 12 10 5,0 5,0
NO2 ™ tr tr tr tr 0 0 0 0
NO3 ™ 12 16 - - 6,0/ 9,0| 4,0| 5,0
PO4 0,10 0,12| 0 - 0,05 0,05| +tr tr
Fer total 0,20| 0,15 | 0,25 | 0,30| 0,35| 0,30| 0,15 0,15
Débit w3/ ¥ 0,299 0,184 0,130 0,275 0,368 |0,535
Phenols 0 0 0 0 0 0 0 0

tr = traces
* débit : moyenne journaliére & la station de Jaugeage (S.R.A.E.).



SIENNE (amont)

20-11-78
ANALYSES MACROBIOLOGIQUES
Indices Biotiques

Points ne 1 2 3 4 5 6
Groupe faunistique le plus élevé
dans le faclés lotique ... ........... 11 1 1 12 1
Nombre total unités systématiques. _ 14 12 18 n 21
T 9 9 10 8_ 10
Groupe faunistique le plus élevé
dans le facids lentique . ... ..... . " n (AN 1 12 12
Nombre total unités systématiques. | 15 10 13 17 9 1
Wit s 9 8 9 10 7 8 .
PR3 ) TN | R—— - 1 0 0 1 2
Indice biotique moyen/iQ.....| .9 .. | N TN A R S 5 TN T

L]

Indice de lo Qualite Biologique

Groupe repare.............L I-2 | 1= | 1I-2 | I-2 | III-2 | 1I-2 |

15 19 20 22 15 28

Divarsite FoEoRemMIGUEe ... | atva i o cimaadli i o el o D i e & m e o e 5 e Al

1086./20. ... ... ....... .1 36 % 3 N1 081

B P ik iss w e al 5 weiaian




SIENNE (amont)

05.10.79
ANALYSES MACROBIOLOGIQUES
Indices Biotiques
Points n° 1 2 3 4 5 6

vy s gl nf | | | on

Nombre total unités systématiques. 2 5 » A 16_ - 10 13

R PP ey RS 10 10 .9 8 9 -
o foktn ey creoer . |2t} 2 | 24 2 | 21 | 12

Nombre total unités systématiques. | 12 8 10 14 7 n

B s R i 9 i 7 9 T 8 P
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SIERNE (amont)

1973 et 1974
ANALYSES MACROBIOLOGIQUES
Indices Biotiques 17.04.74/29.10.7517.04.74
Polnts ne 1 5 5
Groupe faunistique le plus élevé
dans le faclés lotique .............. n 11 1
Nombre total unités systématiques. 12 19 24 = i
R e e D A R B R T & i = 10 10
Groupe faunistique le plus élevé
dans le facids lentique ... ... ..... ; 12 12 1
Nombre total unités systématiques. 9 14 20
Koo . 8| ¥ )
P ] | - PR————— 2 2 0
Indice bicliqu. MOy@n. coovenn. A— 8 i g 3 10 =
Indice de la Qualite Biologique
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.
T8 T “SUESr—— B . R . S S—— _
I BRI P nvminmommnsminn s nsan sonarsmliin i e o s i o i - | [




C : Pacies lotique

SIENNE (amont) 20 - 11 - 78 05 - 10 - 79
LISTE FAUNISTIQUE | STATIONS STATIONS
Sasder — Sous-famille Gona Eapice 1{2]3)4a]5 |6 o 3 14 |5 |6 | u
e i Lcle cluiefi'efiie]iic]ile TiTelt el eld clL e
Perlodidae Isoperla sp h 21 11 ' 2] _1_2 e 2 I I I
Leuctridae Leuctra Sp |3 2i_ al 23 1 2111 1.2 .___;_,,_2! ¥ 13 31 | 3 | 1 %] 1 3
a | Nemouridae Protonemurg sp K. 12123 3 8 _3 2 ] 3 1 2 _'_2,”____
i Nemoura sp 5 | 1 i ' | 1 " ;
| Taeniopterygldae Taeniopteryx  sp S | L : 2 s l | el L ]
& |Perlidae [Perla L Sp | ‘. 2 1] ! '
Pinocras sp | | ¥ & : - } 13 i
Perlodes sp | ‘ | 1 1 iz 1 | 1] |
Rhyacophilidde Rhyacophily  sp p o] (afofefib la] L L L a | (2] Lo 2] |4
Hydropsychidge Hydropsychq sp 1 'lJ 1 = W | Y T 2 ! 1 |2 |1 1
Odontoceridag Odontocer sp 1 3 ! {2 l 1 1 | |
Leptoceridae S p R | | | 1|
Gasridae Gaera $p 2 1 ! | | |11 1 |
»w |Limaephilidag 2 2| 3 3| | | 1 lala [l |2 2
£ Brachycantridae Micrasema | sp l (3121312 3 12 E 3 2 3 !2 3.1 52
s | l | ! | | '
g [Sericostomatjdae Notidobia Sp | ‘ ! | J i
" Sericostoma sp 2 | 1 BE IZ 1 1 2 1i2 '
Psychomyidae Psychomyia sp ! l 1 ' i
Polyceatropodidae Neureclep;i S sp | | | 1 |
Lepidostomatjdae Lepidostomd sH t I Ji_ 1| |
| i ! ;
i' | ] ! | ||
Baetidae Baetis s> P | 3 -2I 31313 2 3 i2 i3 3 .3
Centroptilan sp r | 2 :
Heptageniida genia Sp 1 | -4 | : | [
g Rhitrogena sp 2 ;
E Ecdyonurus Sp _ 2|2 2 |1 1 1J_
Prr Eoceorus sp P !I 1 11 112 :2 !1 |
% Ephemerellidde Ephemerelld sp 1 212 1!2 .1 2 1 ’1 |
W |Ephemaridae Ephemera sp 0 12 12 1] | 2 IL =
Caz=nidae Caenis sp b - 1 !
!
L : Facles lentique
Symboles d’abondance relative : 3 trids abondante 2 abondante 1 présente
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SIENNE (amant) 20-11-78 05-10-79
LISTE FAUNISTIQUE 2 STATIONS STATIONS
. 4 6 | 1 3 5
Ordre Famille Sws::::::lt Genre Espéce __2 3 2 2 L T
- LG GlL GIL'EIL G L LICIL BIL 'Clk &L G L
Elminthidae Helmis sp 13 3'3]13'3 12 3 3 s £111312'3} %3
Limnius sp 112 22 |3'3]2'3 |1's 2 l12113]1'3] '
Hydraenidas Hydraena sp 2 1'3] 2} % 1 | 1l A 1
w :
- Limnebius sp ! !
Dytiscidae 1 ' | ) [hE N pe
| Hydroscophidae
Gyrinidae Orechtochi sp [ | 1 l 2 J !
| |
Gyrinidae ! ' 2 ' [
| !
f | | ] |
f ' : ' [
Cordelugasteridas Cordelugas sp i ‘ l 1
Calopterygidpe Agrion sp I 1 | I
E Libellulidas Orthetrwn s'p l ) | 1 1
Cordulia sp I | | I 1 !
| ||
'. ; ! | ; l
r ! SERN
1 I BEERR
Sphaeridae Spha_ierium sp | l1 2 ‘ '
; l ' ' l
Pisidium sp 1 i ' | ‘li 2 1
Ancylidae Ancylus sp ' |1 1 J |
@ ' ' i
b [ ! : | J
g ‘ | | I' 1
: | | 4
NERR | |
? HERN HEER
| ] | HEEE
L[ HEER
| | | 1 # ]
gﬁ G ammaridae 2 | 1 |3 2 o 1 2!3 |3 2|3
| i i |
= - |
U"- [} ] |
HERN ! ESla
28 |Corixidae Corixa sD | | | | { 1! | |
I« ;
T !
Tz
o " u » . | |
ob |Sialidae Sialis sp i | 21 B
€5 | 1




SIENNE (amont) 20-11-78 03-10-79
LISTE FAUNISTIQUE 3 STATIONS STATIONS
I | J
Ordre Famille Sou:-fn::llh Genre Espéce 1 J 3 4 3 6 1 2 4 3 6
et Lle viclu]ejrlicuic|e Llejuic viejricluic|e
Planaridae Dugesia sp ] | ! | }
. . l
E Polycelis sp | i 3] | | ! | i
- [ | | ! | |
g IR NN ral a
| i | !
Ll | 1
l = [[ |
Glossiphonidde Helobdelld stagnalis | | |2 ' ‘ 1!
a Glossiphorjia sp ! } 1 ' 1 .
|
@ |[Erpobdellidag Erpobdelld sp l 1| |
2 | | | 1
! | ' |
z ’ :
[}
l
T ipulidae . 2 ) ) I o s 1 1 21 2 2
Chironomidae | Chironomirae ] 3 2 1:3.3.9:12 3 Li S 2
Tanypodinde n 1 1
w [Simuliidae 2 3] l2]1}3 1 2 2
w | |
& ICeratopogonidae 2 | 1 |
E Tabanidae 1 ‘ 2
(=]
Rhagionidae Atheryx ibis Fab, 1
Empididae
l
Lunbriculidadg b 314191201 1 | 1 31l 2 1
%
3 | |
| |
: 1
[Hydracarien ! J |
i
Collemboles h |
.iu i
23 |
g 5
a3 |
)
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OaTe FLORISTIQUE STATIONS STATIONS
2 A 5 B 1 3 4 6
CciL LICILIC|L C CiLICILICIL IC ClL|C|L|C
Phanerogames
Myriophyllum sp 4 B IS, I ! B s,
Callitricne sp | 2 3 JT.A_J 313|173 T = =
Apium sp = 1
Bryophytes
Fontinalis sp 2 i 2 2|1 1
Calliergonella sp 21T Dol 2 2 -
Chiloscyphus sp 2 11 10N 2 113 113
Pellia sp 1 1 _“L
Scapania sp 1 |
Fegatella sp 1
!
Algues |
Lemanea sp 1
Batrachospermum sp 1 o
Audouinella sp 2 | f 2
Oscillatoria sp ! 2
Tolypothrix sp 2
Plectonema sp — 2
Stigeoclonium sp 5 1




Débits d'étiage de la SIENNE

(10 jours consécutifs)

La Houssére Période
1979 38 1/s 12.09 au 06.10
1978 36 1/s 3.10 au 30.1
Le Gest
1979 60 1/s 15.09 au %.10
1978 40 1/s 20,10 au 19.11
1977 50 1/s 12,09 au 30.09

La Guermanderie

1979

1978 106 1/8 19.09 au 28,09
1977 82 1/s 14.09 au 23.09
1976 34 1/s 15.08 au 24.08
1975 97 1/s 27.08 au 11.09
1974 76 1/s 20,08 au 29,08
1973 98 1/s 4.09 au 15.09
1972 119 1/s 21.09 au 05.10
197 140 1/s 22.09 au 18.10

nota : La station de prélévement pour l'alimen’ation en eau potable situee
4 la Guermanderie a commencé a fonctionner en Juillet 1977 ; le débit prélevé

est de 1l'ordre de 30 1/s soit 1 000 m3/j en pointe.
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